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Акции

Митинг в День памяти политзаключенных

30 октября 2008 года в Москве у памятника Владимиру Маяковскому на Триумфальной площади прошел митинг, приуроченный ко Дню памяти  жертв политических репрессий. 

В акции, организованной гражданскими активистами при поддержке Союза солидарности с политзаключенными, участвовали представители Правозащитного центра «Мемориал», движения «За права человека», Антивоенного клуба, Общественного комитета защиты ученых, Союза заключенных, Объединенного гражданского фронта (ОГФ), Российского народно-демократического союза, Авангарда красной молодежи, Левого фронта, движений «Оборона», «Свободные радикалы», «Смена», «Мы», московских нацболов, Национальной ассамблеи, московского отделения Союза правых сил, Демократического союза. Всего на митинге собралось около 250 человек. На Триумфальной площади присутствовали также бывшие советские узники совести и люди, уже в независимой России находившиеся за решеткой по политическим причинам.

В 1974 году день 30 октября был объявлен Днем политзаключенного в СССР. Эта печальная традиция не стала лишь данью памяти и истории: политзаключенные есть в сегодняшней России.

В России фальсифицируются дела по обвинению и осуждению политических и гражданских активистов. В рамках «показательных кампаний» фабрикуются дела против ученых, врачей, ветеринаров, менеджеров, военных, верующих. Законодательство о терроризме и экстремизме находит свое применение не в борьбе с террористами и экстремистами, а в преследовании и запугивании «неугодных». Административное и уголовное законодательство применяются выборочно, недочеты следствия, порой вопиющие, не принимаются в расчет в судебном заседании, обвинительные решения и приговоры запланированы до начала слушаний. Чрезмерная жестокость наказаний даже за реально содеянное оппонентами власти диктуется политическим заказом «сверху». Выход по УДО для «неугодных» практически невозможен, либо обусловлен навязываемой сделкой с совестью, признанием вины, отказом от убеждений, заключенные подвергаются унизительным и нелепым незаконным дополнительным наказаниям. В качестве меры пресечения для политических и гражданских активистов необоснованно и незаконно выбирается лишение свободы, способное затянуться на месяцы и годы.

Собравшиеся на митинге хотели призвать власть и общество к справедливости и гуманизму, к законности и милосердию. Мы утверждаем: в свободной, демократической стране не может быть осужденных по политическим мотивам. Мы будем просить о милосердии к больным и пожилым, и требовать справедливого пересмотра дел тех, кто отказывается признать свою вину в несовершенных преступлениях. Мы призовем своих соотечественников оказывать помощь политзаключенным, остро нуждающимся в любых формах поддержки – так было написано в пресс-релизе ПЦ «Мемориал». 

На митинге продолжился сбор подписей за помилование Светланы Бахминой, а также собирались подписи под требованием правозащитников об освобождении всех российских политзаключенных.

Требования митинга были: немедленная амнистия всех политических заключенных; пересмотр дел осужденных по статье 282 Уголовного кодекса (УК) («Разжигание розни»); отмена статьи 282.2 УК («Экстремизм»).

Выступивший на митинге исполнительный директор движения «За права человека» Лев Пономарев напомнил об истории Дня политзаключенного и отметил, что сегодня в России среди прочих есть две категории политзаключенных: ученые, обвиняемые в разглашении государственной тайны, прежде всего Игорь Сутягин, отбывающий 15-летнее заключение, и Валентин Данилов, приговоренный к 14 годам лишения свободы; заключенные по «делу ЮКОСа». О судьбе ученых, заключенных на длительные сроки за «разглашение гостайны», говорил также ответственный секретарь Общественного комитета защиты ученых Эрнст Черный.

Адвокат бывшего руководителя ЮКОСа Михаила Ходорковского Юрий Шмидт сообщил об очередном продлении срока содержания в следственном изоляторе его подзащитному. Юрий Шмидт отметил, что российский политический режим лишил граждан таких институтов, как свобода прессы и независимый суд. Власть должна вернуть нагло украденные у нас свободы, подчеркнул он.

Представитель московских нацболов Максим Громов, бывший в числе осужденных за акцию в Минздраве в августе 2004 года, приветствовал собравшихся на площади, «за исключением тех, кто пришел по служебной обязанности». 31 октября, в День конвойного, профессиональный праздник сотрудников ФСИН, Союз заключенных намерен провести митинг, который состоится в 13 часов у метро «Чистые пруды», сообщил Громов. В системе ФСИН фактически узаконена пыточная система, там убивают людей, заявил он.

Член Совета Правозащитного центра «Мемориал» Александр Черкасов рассказал об истории мордовских политических зон и отметил, что сегодня в Зубово-Полянском районе республики отбывает срок бывший юрист ЮКОСа Светлана Бахмина. А. Черкасов подчеркнул также, что именно в Мордовии советские узники совести в 1974 году приняли решение отмечать День политзаключенного, и 30 октября того же года этот день отмечался во всех политических зонах Советского Союза. Правозащитница Елена Санникова вспоминала о своем пребывании в Мордовии в советское время в качестве узницы совести.

Ведущая митинг представитель ПЦ «Мемориал» и Антивоенного клуба Анна Каретникова говорила о деле главного редактора московской общественно-политической газеты «Судьба Кузьминок» Айгуль Махмутовой, обвиняемой в «вымогательстве». Анна Каретникова уверена, что уголовное преследование Махмутовой – месть журналистке со стороны чиновников за разоблачение их противозаконной деятельности.

Юрист и правозащитник Сергей Давидис предложил оказывать политзаключенным и их семьям материальную помощь.

Многие выступающие подчеркивали, что в начале 90-х годов, когда были разоблачены преступления советского режима, трудно было представить себе, что через несколько лет в России будут происходить политические репрессии.

Руководитель московского отделения ОГФ рассказала о политически мотивированных уголовных преследованиях ее коллег Андрея Грекова и Валерия Бычкова.

Участники митинга скандировали: «Свободу политзаключенным!», «Россия – без тюрем!», «Долой полицейское государство!». Собравшиеся держали в руках портреты политических заключенных и плакаты: «Полицейское государство – гарант политзека», «Появление политзаключенных – признак возврата к тоталитаризму». 

Днем раньше, 29 октября 2008 года, прошла акция «Возвращение имен», организованная Международным историко-просветительским, благотворительным и правозащитным обществом «Мемориал». 

В Москве на Лубянской площади у Соловецкого камня 29 октября, в год 70-летия Большого террора, в преддверии 30 октября – государственного Дня памяти жертв политических репрессий, вспоминали поименно людей, расстрелянных в годы сталинского террора, чтобы придать памятным дням личный характер. В 1937-1938 гг. только в Москве было расстреляно более 30 тысяч человек. С 10 утра до 10 вечера граждане, пришедшие к Соловецкому камню, сменяя друг друга читали только имена, возраст и профессию расстрелянных, а также дату расстрела. 

Тысячи имен были прочитаны в этот день.

Соб.корр., по материалам ПЦ «Мемориал» и других общественных организаций
Акция солидарности с белорусской оппозицией

17 ноября 2008 года напротив посольства Республики Беларусь прошла акция солидарности с белорусской оппозицией.

Пикет был посвящен поддержке активистам Молодого фронта, задержанным в Минске 7 ноября. В тот день они развернули растяжку с надписью «Коммунизм под трибунал» напротив здания белорусского КГБ, раздавали листовки. Пикет был жестоко разогнан, а трое оппозиционеров провели три дня в лукашенковских застенках.

Московская акция практически во всем дублировала минскую. Разве что текст листовки и надпись на растяжке были написаны по-русски. Прохожие охотно разбирали листовки, беседовали с пикетчиками. Кроме растяжки с лозунгом активисты развернули белорусский национальный бело-красно-белый флаг. Собравшиеся скандировали «Жыве Беларусь!».

Акцию охраняло около 40 сотрудников милиции, дежурил милицейский автобус, были видны и оперативники в штатском.

Оборонцы и впредь будут заступаться за своих белорусских соратников по борьбе с диктаторским режимом.

Практически каждый месяц 16-го числа активисты Обороны устраивают акции у Белорусского посольства. 16-ое числа каждого месяца во многих странах мира отмечается День солидарности с Беларусью. Протестующие выражают поддержку семьям пропавших белорусских журналистов и политиков, всем, кто борется за свободу и демократию в Беларуси.

Инициатива проводить Дни солидарности родилась после того, как 16 сентября 2005 года в Минске милиция разогнала акцию в память пропавших без вести и отняла у ее участников портреты исчезнувших политиков (люди держали в руках также портреты похищенных в Беларуси экс-министра внутренних дел Юрия Захаренко и журналиста Дмитрия Завадского) и национальные флаги. 

Эдуард Глезин, 

Российское молодежное движение «Оборона», Москва

Поздравляем!

Координатор «Обороны» получил 

награду Прав человека-2008

Координатор движения «Оборона» Олег Козловский удостоен Награды Прав Человека, вручаемой ежегодно известной правозащитной организацией Human Rights First. 

30-ая юбилейная церемония вручения состоялась в Нью-Йорке 23 октября 2008 года. 

Среди предыдущих лауреатов этой награды российская правозащитница Людмила Алексеева, Верховный комиссар ООН по правам человека Мэри Робинсон, меценат Джордж Сорос, диссидент Натан Щаранский, сенатор Эдвард Кеннеди и другие люди, внесшие значительный вклад в защиту прав человека в мире и в своих странах. 

В этом году Олег Козловский разделил награду с египетской гражданской активисткой Норой Юнис. 

20 декабря 2007 года Олег Козловский, один из координаторов «Обороны», был при участии ФСБ незаконно призван в армию. «Оборона» и многие другие общественные организации заявляли тогда, что данный факт имел главной целью изоляцию его как организатора протестных акций на период президентской кампании. И действительно, после серии громких акций и заявлений в поддержку Олега Козловского военные вынуждены были признать, что Козловский находится в армии незаконно. 

Однако его отпустили лишь 4 марта 2008 г. – спустя ровно два дня после голосования, сделавшего Дмитрия Медведева Президентом. 

Позже, 6 мая 2008 года О. Козловский был вновь задержан недалеко от места, где должен был начаться «Марш несогласных». По ложному обвинению в участии в несогласованном митинге и неподчинении милиции он был на 13 суток отправлен под арест, еще несколько десятков человек получили более короткие сроки и штрафы. Местонахождение О. Козловского скрывалось даже от его родных, ему отказывали во встрече с адвокатом. Протестуя против беззакония в отношении себя и других активистов, оборонец объявил голодовку, которую держал все время заключения. После освобождения он был сразу же госпитализирован и провел несколько дней в реанимационном отделении. В августе 2008 г. президиум Мосгорсуда признал арест незаконным «в связи с отсутствием события правонарушения». 

Олег Козловский родился 8 мая 1984 года, окончил факультет Вычислительной математики и кибернетики МГУ им. Ломоносова и магистратуру факультета Прикладной политологии Высшей школы экономики. 

С 2000 года занимается общественной деятельностью: сначала в правозащитной организации «Международная Амнистия», затем в партии «Союз правых сил», с 2005 года – в движении «Оборона». За эту деятельность он многократно задерживался сотрудниками силовых структур. В 2006 году вместе с другим оборонцем Эдуардом Глезиным он был осужден на 15 суток ареста белорусскими властями, а затем выслан из страны за участие в «Джинсовой революции» – акциях протеста против фальсификации президентских выборов. В 2007 году он провел 5 суток уже в российском изоляторе за организацию «Марша несогласных» 24 ноября. 

«Оборона» – российское молодежное движение, отстаивающее идеалы свободы, демократии, ответственности власти, развития гражданского общества. Оно было основано в марте 2005 года и запомнилось многим яркими, подчас радикальными акциями, такими как забрасывание презервативами колонны «Русского марша» (ноябрь 2005 г.), акция против приглашения в Москву руководства ХАМАС (март 2006 г.), блокирование Останкинского телецентра (февраль 2007 г.), акция прямого действия у Госдумы против запрета референдумов (октябрь 2007 г.) и около приемной министра обороны (январь 2008 г.). «Оборона» являлась организатором и активным участником всех «Маршей несогласных». 

Human Rights First (HRF) – независимая правозащитная организация, основанная в 1978 году и первоначально называвшаяся Комитетом юристов за международные права человека. С тех пор HRF занимается проблемами прав человека во многих странах мира. Эта организация, штаб-квартира которой находится в Нью-Йорке, не аффилирована ни с какими партиями и не получает государственного финансирования.

Российское молодежное движение «Оборона», Москва
Выступления и заявления

Свободу российским политзаключенным!

Обращение Международного комитета в защиту российских политзаключенных 

к людям доброй воли

Политически мотивированные уголовные преследования и политически мотивированные приговоры судов находятся в вопиющем противоречии с принципом верховенства права. Страна, в которой есть политзаключенные, не может считаться ни правовым, ни демократическим государством. 

25 октября 2003 года был арестован Михаил Ходорковский. Затем и он, и многие другие акционеры и работники ЮКОСа были арестованы и осуждены на долгие годы. Нефтяная компания стала финансовой основой «путинской» системы силовой олигархии, а бизнес перестал поддерживать независимые гражданские организации. Политические заключенные были и до этого. Чего стоили печально знаменитые «шпионские процессы», результатом которых стало установление контроля спецслужб над наукой, или фабрикации обвинений против предпринимателей, общественных деятелей, чеченцев. Но после дела ЮКОСа в нашей стране произошло принципиальное качественное изменение – в России установился режим, решающий свои проблемы, в том числе, экономические с помощью репрессий. Как и при тоталитаризме, арест становится естественным следствием проявлений инакомыслия. Поэтому арест М. Ходорковского стал знаковым событием, обозначившим полный разрыв правящего режима с правом. 

Сегодня в Российской Федерации по разным оценкам насчитывается от ста до двухсот политзаключенных, т.е. тех, кто стал жертвой своих убеждений, своей общественной и политической активности, либо был из политических соображений «назначен» властями на роль жертвы. 

22 мая 2008 г. представители российской и международной общественности, учредившие Международный комитет в защиту российских политзаключенных, обратились к новоизбранному президенту Дмитрию Медведеву с призывом «помиловать людей, ставших, по нашему мнению, жертвами политически мотивированных преследований, сделать все от Вас зависящее, чтобы они вышли на свободу». К обращению был приложен список нескольких человек, осужденных по политическим мотивам, и выбранных из различных категорий политзаключенных («шпионские» процессы, дело ЮКОСа, лжетеррористы, мусульмане) по единственному критерию – они были осуждены на самые длительные сроки заключения. Было отмечено, что этот список далеко не полон. 

Было четко обозначено, что в соответствии с действующим законодательством Президент РФ может помиловать заключенного, не требуя от него признания своей вины.

Позднее это обращение было поддержано участниками митингов и пикетов, подписи собирались в Интернете. Все подписи были направлены в Администрацию Президента России. Ответа на это обращение не получено по сей день. 

Мы обращаемся к людям доброй воли с призывом поддержать требование к российским властям немедленно освободить политзаключенных. Давайте не будет ждать долгие десятилетия официальных признаний незаконности репрессий! 

Это дело властей, какой они найдут вариант для освобождения политзаключенных: помилование (без признания вины), амнистия, пересмотр приговоров по представлению прокуратуры, изменение уголовного законодательства. 

Вот список политзаключенных, которые были в майском обращении к Президенту Д. Медведеву: Сутягин Игорь Вячеславович, ученый, автор известных работ по стратегическим вооружениям, статья 275 УК РФ, приговорен к 15 годам общего режима. Данилов Валентин Владимирович, ученый, специалист в области физики плазмы, статья 275 УК РФ, приговорен к 13 годам общего режима. Решетин Игорь Андреевич, академик Академии космонавтики, гендиректор ЗАО «Компания ЦНИИмаш-Экспорт» (приговорен к 11, 5 годам строгого режима), его заместитель по безопасности Александр Рожкин, главный экономист Сергей Визир и замначальника Центра системных исследований, начальник одного из отделов ФГУП ЦНИИМаш Михаил Иванов – приговоры от 5 до 11 лет лишения свободы. Ходорковский Михаил Борисович, был председателем правления Российской нефтяной компании «ЮКОС», приговорен к 8 годам лишения свободы общего режима. Лебедев Платон Леонидович, был директором «Group MENATEP Limited», приговорен к 8 годам лишения свободы общего режима. Пичугин Алексей Владимирович, начальник отдела внутренней экономической безопасности РНК «ЮКОС», приговорен к пожизненному лишению свободы. Алексанян Василий Георгиевич, исполнительный вице-президент ЮКОСа с полномочиями президента (в течение недели). До этого был адвокатом, защитником М.Б. Ходорковского. Под арестом с 06.04.2006 г. После мощной общественной кампании переведен в марте 2008 г. из тюрьмы в больницу, находится под стражей. Бахмина Светлана Петровна, заместитель начальника правового управления ЮКОСа, арестована 7.12.2004 г. Приговорена к 6, 5 годам общего режима. Шайдуллин Рустем Ильгизович, 1987 г.р. уроженец, г. Азнакаево Республики Татарстан, учащийся 3 курса профессионального лицея в г. Азнакаево, который был в 2006 г. приговорен к 6 годам общего режима по так называемому делу «Исламского джамаата» – по сути, за участие в загородном пикнике в компании молодых мусульман. Муртазалиева Зара, 1983 г.р., страховой агент, студентка 3 курса Лингвистического университета г. Пятигорска, уроженка Наурского р-на Чеченской Республики, была задержана 4 марта 2004 г. в Москве. Осуждена на 8,5 лет якобы за намерение совершить террористический акт. Талхигов Заурбек Юнусович, 1977 г.р., уроженец села Шали Шалинского района Чечено-Ингушской АССР. Был осужден на 8,5 лет лишения свободы за попытку помочь в освобождении заложников из Театрального центра на Дубровке в октябре 2002 года. 

Этот список далеко не полон, в него не вошли многие другие политзаключенные, имеющие меньший срок или находящиеся под следствием. В него не включены члены коалиции «Другая Россия», ряд предпринимателей, люди, преследуемые за религиозные убеждения, как правило, исповедующие Ислам, и другие. Наше требование освободить преследуемых по политическим мотивам одинаково распространяется на них всех. 
Мы настаиваем на освобождении всех российских политзаключенных!

Мы настаиваем на прекращении практики политических репрессий!

В состав Международного комитета в защиту российских политзаключенных вошли: Л.М. Алексеева (Московская Хельсинкская группа); С.А. Ганнушкина (Комитет «Гражданское содействие»); С.А. Ковалев (Фонд имени А. Сахарова); Л.А. Пономарев (Движение «За права человека»); Ю.А. Рыжов, академик РАН; Ю.В. Самодуров, сопредседатель Всероссийского Гражданского конгресса; А.К. Симонов (Фонд защиты гласности); Э.И. Черный, секретарь Общественного комитета защиты ученых; Г.П. Якунин (Общественный комитет защиты свободы совести); Вацлав Гавел, бывший президент Чехословакии и Чешской Республики; Рудольф Биндиг, почетный член ПАСЕ, бывший депутат Бундестага.
Российские члены Комитета начали сбор подписей под этим обращением в рамках кампании за освобождение политзаключенных. 

Подписи собираются под подписными листами и (временно) по электронному адресу zpch@mail.ru.
Собранные подписные листы просьба направлять по адресу: 125009, Москва, Малый Кисловский переулок, д. 7, помещение 21, Пономареву Л.А. 

Обращение поддержали: Л.М. Алексеева (Московская Хельсинкская группа); С.А. Ганнушкина (Комитет «Гражданское содействие»); С.А. Ковалев (Фонд имени А. Сахарова); Л.А. Пономарев (Движение «За права человека»); Ю.А. Рыжов, академик РАН; Ю.В. Самодуров, сопредседатель Всероссийского Гражданского конгресса; А.К. Симонов (Фонд защиты гласности); Э.И. Черный, секретарь Общественного комитета защиты ученых; Г. П. Якунин (Общественный комитет защиты свободы совести); Владимир Буковский, писатель; Нина Катерли (Эфрос), член ПЕН-клуба, член Союза писателей Москвы; Ю.П. Петров, русский, врач-невропатолог с 30-ти летним стажем, город Сегед, Венгрия; Борис Вишневский, член Бюро партии «Яблоко», обозреватель «Новой газеты»; Константин Азадовский, председатель исполкома С.-Петербургского ПЕН-клуба; Борис Стругацкий, писатель; Игорь Яковенко, руководитель Центра развития СМИ и гражданского общества; Валерий Борщев, член Московской Хельсинкской группы; Лидия Графова, Координационный совет помощи вынужденным переселенцам; Владимир Шаклеин, Уральский межрегиональный центр прав человека; Руслан Бадалов, Чеченский комитет национального спасения (Республика Ингушетия); Рашит Сибгатуллин, Казань, Республика Татарстан; Оксана Михайлова, главный бухгалтер, Москва; Алексей Яблоков, член Политического комитета РОДП «Яблоко», Председатель фракции «Зеленая Россия» РОДП «Яблоко» и многие другие. 

Сбор подписей продолжается. Данное заявление поддержано участниками собрания московской общественности, прошедшего 25 октября 2008 г. в Музее и Общественном центре имени А.Д. Сахарова 
Забытая трагедия? Прошло шесть лет...

Заявление Московского Бюро по правам человека к годовщине событий на Дубровке

23 октября 2002 года в Театральный центр на Дубровке во время представления мюзикла «Норд-Ост» ворвались около 40 террористов и взяли в заложники зрителей и актеров – 914 зрителей и участников мюзикла «Норд-Ост». В результате проведенной спецоперации по освобождению заложников, утром 26 октября террористы – 32 мужчины и 18 женщин – были уничтожены. Жертвами теракта стали 130 человек, в том числе 51 ребенок. Еще более 700 человек пострадали.

Вся страна тогда испытывала боль и беспомощность. Люди со страхом и надеждой ловили новости о происходящем, рассчитывая только на чудо. Ибо, казалось, выхода нет – и смертницы, обвязанные взрывчаткой, могут привести ее в действие в любой момент.

Только что Европейский суд по просьбе правительства РФ засекретил дело «Норд-Оста». Безусловно, детали проведения любых спецопераций – вещь крайне деликатная, и по понятным причинам они обычно не разглашаются. Но миллионы людей видели на телеэкранах, как не хватало носилок, как беспорядочно суетились врачи, как потерявших сознание людей волокли по асфальту... Почему, если было известно о готовящейся операции, не было подготовлено достаточного количества машин, носилок, почему врачам не сообщили если не состав газа, то хотя бы противоядия? Близким погибших, всей стране, с болью пережившим трагедию, по существу, так до сих пор ничего не объяснили, оставив людей растерянными и подавленными. А потом последовали многочисленные суды по выплатам материальной компенсации семьям погибших и пострадавших; началась бюрократическая волокита с требованиями вернуть исчезнувшие в ходе операции деньги. Никому не выплатили материальной компенсации. Прояви государство чуть больше мудрости, потрать малую часть своих доходов на помощь жертвам Дубровки, отнесись с уважением и тактом к желанию миллионов людей что-то узнать о народной трагедии...

Но увы, этого не произошло – и урок Дубровки не пошел впрок: нас по сию пору часто кормят пропагандой вместо информации.

Московское Бюро по правам человека обращается к Генеральному прокурору РФ Юрию Чайке – сообщить обществу о результатах расследования теракта на Дубровке, к Правительству РФ – принять срочные меры по выплатам необходимых компенсаций пострадавшим и родственникам погибших.

Московское Бюро по правам человека
Карательная юстиция «за стеклом»

Прошло 5 лет с тех пор, как 25 октября 2003 г. отряд спецназа ФСБ провел операцию в Новосибирске по захвату Михаила Ходорковского. Один из богатейших людей России, глава крупнейшей и самой прозрачной нефтяной компании страны, спонсор левых и либеральных партий, был арестован так, как будто он лидер бандформирования. В тот же вечер Басманный суд Москвы дал санкцию на арест. При этом полностью были проигнорированы обязательства Российской Федерации, вытекающие из Европейской конвенции о защите прав человека и основных свобод. 

Между тем, за две недели до этого Пленум Верховного суда обязал все суды руководствоваться этой конвенцией и практикой Европейского суда. Так началась эпоха «басманного правосудия» и новый период в новейшей истории России, отмеченный циничным использованием правосудия, поточной фабрикацией политических процессов, ликвидацией демократических принципов.

М. Ходорковский, вместе со вторым участником процесса Платоном Лебедевым, и сейчас за решеткой. Они отбывают 8-летнее заключение. 

В декабре 2006 г. против них было возбуждено новое уголовное дело – теперь их обвиняют в хищении всей добытой ЮКОСом нефти! Уже 22 месяца П. Лебедев и М. Ходорковский находятся в следственном изоляторе, хотя суд определил им наказание в колонии общего режима. Две трети уже отбытого срока Ходорковский провел в карцерах или камерах следственного изолятора. Под глумливым предлогом ему отказывают в условно-досрочном освобождении. 

Никто не знает, что стало главной причиной ареста М. Ходорковского и всего дела ЮКОСа: публичный ли спор М. Ходорковского с В. Путиным на совещании в Кремле в феврале 2003 года, когда главе государства пришлось выслушать упреки в фантастическом масштабе чиновничьей коррупции; или активная поддержка М. Ходорковским и фондом «Открытая Россия» интеллигенции и независимых структур гражданского общества; или, просто, силовая составляющая «партии власти» сочла, что настал удобный момент для грандиозного передела собственности. 

Главное то, что в деле ЮКОСа власти впервые со сталинских времен осмелились на полноценный показательный политический процесс. С хорошей пропагандистской «арт-подготовкой», начатой докладом Белковского и Дискина о подготовке олигархического переворота. С предварительными арестами – Алексея Пичугина и Платона Лебедева. Потом были аресты и преследования десятков акционеров и сотрудников ЮКОСа и МЕНАТЕПа, невиданные даже в 60-80-е годы гонения на защитников. Издевательские решения судов, превративших в фикцию правосудие. Непомерные приговоры. Страдания умирающего В. Алексаняна, прикованного цепью к больничной койке. Игры в кошки-мышки со Светланой Бахминой, которую то отпускают домой к маленьким детям, затем беременной(!) отказывают в условно-досрочном освобождении, вынуждая признавать вину в просьбе о помиловании, угрожая тем, что обрекут ее еще не рожденного ребенка на годы в спецколонии. 

Арест Ходорковского высветил все этапы и все детали российской юстиции, начиная со следствия и суда, и заканчивая положением осужденных в колониях и тюрьмах. Произвол, шантаж, издевательства, злобные придирки и ухищрения, выворачивающие наизнанку положения закона – весь тот обычный набор беззакония, с которым так часто сталкиваются простые люди, и который стараются прятать от общества, оказался выставлен на показ как будто в страшном реалити-шоу. И, несмотря на огромное внимание не только в России, но и в мире к перипетиям дела ЮКОСа, власти цинично и демонстративно превращали и превращают в бессмысленные клочки бумаги все свои законы и кодексы. Оказывается, можно дважды возбуждать уголовное дело – за одни и те же события. Оказывается, можно отправлять москвичей отбывать срок за тысячи километров от дома. Оказывается, можно в Чите расследовать совершенное в Москве. Оказывается, один из организаторов гонений на ЮКОС может открыто заполучить огромную и сверхприбыльную нефтяную компанию. И, оказывается, что главе государства не зазорно публично «крышевать» такую сделку. Так, спустя 440 лет, в Россию вернулась «опричная» практика захвата силовиками имущества репрессированных. Затем такая практика стала превращаться в систему. 

За 5 «юкосовских» лет мы превратились в государство с десятками политзэков, в котором власти выдают «ярлык» на право быть бизнесменами, политиками и общественными деятелями, а о законности и правосудии всерьез говорить просто смешно.

Мы считаем такое положение вещей недопустимым и нетерпимым. Россия оказалась на пороге не только расправы с гражданским обществом, но и на пороге взаимной «юридической» войны между властными группировками и кланами, на пороге чисток. Это разрушает государство. Наша страна должна начать трудный путь к восстановлению права. И первым шагом к этому должно стать освобождение политзаключенных, прекращение преследования инакомыслящих. 

Мы требуем немедленного пересмотра позорного «дела ЮКОСа» и освобождения всех осужденных и подсудимых по этому делу. 

Подписали: Людмила Алексеева, председатель Московской Хельсинкской группы, председатель правления Фонда «В защиту прав заключенных»; Валерий Борщев, член Московской Хельсинкской группы; Владимир Буковский, писатель; Светлана Ганнушкина, Комитет «Гражданское содействие»; Лидия Графова, Координационный совет помощи вынужденным переселенцам; Сергей Ковалев, Фонд Андрея Сахарова; Лев Пономарев, Общероссийское движение «За права человека»; Борис Пустынцев, Юрий Вдовин, Общественная правозащитная организация «Гражданский контроль» (Санкт-Петербург); Юрий Рыжов, Эрнст Черный, Комитет защиты ученых; Юрий Самодуров, сопредседатель Всероссийского Гражданского конгресса; Гарри Каспаров, председатель «Объединенного гражданского фронта»; Виктор Шендерович, писатель; Алексей Яблоков, член Политического комитета РОДП «Яблоко», Председатель фракции «Зеленая Россия» РОДП «Яблоко»; Борис Вишневский, член Бюро партии РОДП «Яблоко», обозреватель «Новой газеты»; Игорь Ермоленко, председатель Самарского регионального отделения партии «Яблоко»; Ольга Курносова, «Объединенный гражданский фронт» (Санкт-Петербург); Дмитрий Пысларь, Фонд «Право солдата»; Сергей Сорокин, Движение против насилия; Елена Гришина, директор Центра общественной информации; Михаил Шнейдер, секретарь Комитета действия Всероссийского Гражданского конгресса; Михаил Арутюнов, президент Международной правозащитной ассамблеи; Сергей Давидис, «Антивоенный Клуб», Союз Солидарности с политзаключенными; Михаил Кригер, Андрей Налетов, Комитет Антивоенных действий; Евгений Ихлов, аналитик; Любовь Башинова, журналист; Либертарное движение «Свободные радикалы»: Евдокия Красовицкая, Екатерина Константинова, Всеволод Чернозуб, Николай Баев, Олег Васильев, Серж Константинов, Юлия Башинова; Денис Шадрин, г. Киров; Михаил Трепашкин, адвокат МКА «Межрегион», Москва; Татьяна Монахова, Москва; Александр Раппопорт, кинодраматург, президент «Клуба Александра Галича», Новосибирск; Вера Васильева, журналист, Москва; Владимир Шаклеин, Уральский центр прав человека; Ефим Кудашев, научный сотрудник РАН; Нина Катерли (Эфрос), писатель, член международного ПЕН-клуба, член Союза писателей Москвы; Григорий Пасько, журналист; Елена Васильева, «Объединенный гражданский фронт» (Мурманск); Анна Новоселова, юрист, Москва; Анна Сорокина, Москва
В регионах

Третий сектор + четвертая власть = ?
С 24 по 30 сентября 2008 года в Дагомысе прошел традиционный XII международный фестиваль журналистов «Вся Россия-2008». Как показывает практика, это мероприятие скорее относится к культурной, нежели сугубо профессиональной журналистской сфере. Среди двух тысяч участников были и известные режиссеры, и государственные чиновники, а также представители правозащитных организаций.

Спектр обсуждаемых тем на фестивале, был довольно значителен: от коррупции в России до необходимости создания молодежной лиги журналистов, проблем взаимодействия журналистов и Центрального избирательного комитета, вопросы защиты чести и достоинства. Также широко обсуждались на фестивале консолидация с третьим сектором (НКО) и вопросы соблюдения прав человека в России.

В настоящее время насущными вопросами являются защита средств массовой информации (СМИ), отстаивание право на свободу слова и печати. Выполняя обязанности четвертой власти (как часто называют средства массовой информации), журналисты зачастую подозреваются в экстремизме, в использовании нелицензионных программ, клевете – то есть во всем, что способствует устранению критики и самого оппонента.

В данный момент в России действуют несколько организаций, которые своей деятельностью среди прочих избрали защиту прав журналистов. Это Союз журналистов России (СРЖ), «Фонд защиты гласности», «Центр экстремальной журналистики», а также «Центр общественной информации» (ЦОИ).

Защита прав граждан и журналистов, взаимодействие правозащитников и журналистов в регионах России – темы, которым были посвящены мероприятия в Дагомысе, подготовленные ЦОИ в рамках проекта «Содействие и консолидация НКО и СМИ в отстаивании прав человека», осуществляемого при поддержке Фонда Джона Д. и Кэтрин Т. Макартуров. 

На фестивале прошел «круглый стол» на тему «Защищаем наши права» и презентация фильма «Язык и колокол», а также был объявлен конкурс на публикации о правах человека, организованные в рамках проекта ЦОИ.

Надо заметить, что в этом году на фестивале довольно широко говорили о гражданском обществе. На открытии фестиваля президент факультета журналистики Московского государственного университета Ясен Засурский сказал: «Чем сильнее будет журналистика, тем сильнее будет гражданское общество». 

По мнению директора ЦОИ Елены Гришиной, общество вряд ли услышит правозащитников, если им не будут помогать журналисты. Приходится констатировать, что взаимодействие НКО и СМИ крайне необходимо не только для самих правозащитников и журналистов, но и для развития страны в целом. 

На «круглом столе», прошедшем на фестивале, Лидия Златогорская, председатель Союза журналистов Саратовской области рассказала, что сотрудничать журналисты и правозащитники стали при решении общей проблемы – миграционного вопроса. Были опубликованы материалы на эту тему, а главное – появилось желание работать вместе. Лидия Златогорская уверена, что сотрудничать с правозащитниками, писать об их деятельности – это не благотворительность со стороны журналистов, а возможность работать более профессионально и оперативно. Правозащитники практически всегда становятся экспертами в проблемах, которые решают. В результате сотрудничества саратовских журналистов и правозащитников, например, мигрант получил квартиру, другому человеку оплатили за счет государственного фонда операцию на сердце, и подобных примеров можно приводить еще множество. 

Участник «круглого стола» Алексей Симонов, президент Фонда защиты гласности считает, что одним из самых эффективных способов защиты журналистов являются совместные акции солидарности. 

Он рассказал о случае, произошедшем в городе Березняки. Одна ведомственная газета была лишена доступа к информации. Ее журналистам постоянно отказывали в аккредитации на мероприятия, проводимые местной администрацией. Редакцию заставили написать запрос, на который ответ так и не пришел. Тогда аналогичные запросы в администрацию Березняков направили пермские газеты, «Новая газета», к которой обратился А. Симонов в Москве, и другие издания. Ответы были получены. В результате проявления журналисткой солидарности у редактора наладились связи с местной властью, и он смог спокойно работать.

Алексей Симонов уверен, что сегодня возможности СМИ и правозащитников добиться чего-нибудь от власти довольно ограничены, и поэтому надо пытаться делать это совместными усилиями.

В завершение выступления президент Фонда защиты гласности призвал участников «начать друг с другом внимательно разговаривать». «Возможности сделать достоянием общественности свои действия, кроме Интернета, у правозащитных организаций практически нулевые, – заметил А. Симонов, – возможности у СМИ отстоять свои права тоже очень невелики».

Среди выступавших на «круглом столе» были: председатель Пермской краевой организации СЖР Василий Мосеев, председатель правления Свердловского творческого союза журналистов Дмитрий Полянин, журналист-правозащитник газеты «Наше слово» Надежда Хромых, консультант Аппарата Уполномоченного по правам человека Свердловской области Виктор Вахрушев и другие. Эти люди уже нашли способы сотрудничать и с журналистами и с правозащитниками. 

Общая дискуссия на «круглом столе» подтвердила, что взаимодействие правозащитников и журналистов крайне необходимо и целесообразно.

Журналист Светлана Свистунова сняла фильм «Язык и колокол» о работе Центра общественной информации по проекту «Содействие и консолидация НКО и СМИ в отстаивании прав человека». 

«Язык и колокол» снимался в Саратове и Нижнем Новгороде. По словам С. Свистуновой, при подготовке фильма была поставлена задача суммировать опыт, полученный в результате деятельности по проекту.

К сожалению, этот сюжет даже в сокращенной форме вряд ли покажут по телевидению. Объективное освещение деятельности НКО на центральных, да и региональных телеканалах возможно только теоретически. Главными информаторами по-прежнему остаются газеты и Интернет. 

Доказательством тому служит прошедший конкурс по освещению темы защиты прав человека. Это номинация была представлена только в печатных изданиях. 

Первое место заняла газета «Чеченский правозащитник», которая издается Уполномоченным по правам человека ЧР, второе место – районная газета «Зианчуринские зори» (муниципальная общественно-политическая газета республики Башкортостан), третье место – городская газета «Знамя шахтера в новом тысячелетии» (муниципальная общественно-политическая газета г. Междуреченска Кемеровской области). Специальный диплом фестиваля за правозащитную направленность издания присужден газете «Новый мир» (областная общественно-политическая газета Кемеровской области).

Гражданское общество в основном состоит из людей, критически осмысливающих положение дел в стране. Журналистика и правозащитное движение должны идти вместе, держась за руки. Я говорю о качественном секторе СМИ, для которого важны честь, достоинство и твердая гражданская позиция.

И отвечая на вопрос, заданный в названии статьи, пожалуй, можно ответить, что: третий сектор +четвертая власть = сильное гражданское общество. 

Елизавета Кузнецова, 
Центр общественной информации
Граждан теперь будут наказывать за жалобы?

14 октября 2008 года в Воронежском областном суде состоялось кассационное рассмотрение дела, которое может стать опасным прецедентом. 

В августе 2008 года житель села Патокино Иван Рыбалкин решением Бутурлиновского районного суда был привлечен к гражданско-правовой ответственности «за распространение заведомо ложных сведений, порочащих честь, достоинство и деловую репутацию» депутата Воронежской областной думы от фракции «Единая Россия» Николая Котельникова, по совместительству являющегося Генеральным директором ООО «Газполимерсервис».

Именно на «Газполимерсервис» и его генерального директора жители сел Патокино и Елизавтино пожаловались в администрацию Президента РФ – вышестоящую, по мнению сельчан, инстанцию. Это и стало причиной обращения депутата в суд. Это один из уникальных случаев, когда суд поставил под сомнение право граждан на обращение с жалобой в государственные органы.

В своем обращении жители села говорили о том, что газификация на селе идет с трудом, подрядчик у них в районе один – тот самый «Газполимерсервис», цены на подключение у которого существенно выше, чем у подрядчика из соседнего района, которого они хотели бы пригласить, да не пускают. Наличные платежи сельчан за подключение к газопроводу были им возвращены, вместо этого «Газполимерсервис» заключал договоры купли-продажи земельных паев, доставшихся сельчанам от работы в колхозе, по цене на порядок ниже рыночной – всего 2800 руб. за гектар пахотных земель. Просили разобраться и дать ответ. Вместо ответа один из авторов жалобы получил вызов в суд.

По словам правового советника Межрегиональной правозащитной группы, адвоката Ольги Гнездиловой: «Решение Бутурлиновского районного суда может стать опасной практикой. Ведь если суды начнут привлекать людей к гражданско-правовой ответственности за обращение в государственные и правоохранительные органы, граждане будут бояться жаловаться и тогда исчезнет и без того уже ослабленный контроль за деятельностью местных властей и бизнесменов».

Пленум Верховного суда особо подчеркнул, что «Конституция закрепляет право граждан на обращения в государственные органы, поэтому судам необходимо иметь ввиду, что когда гражданин обращается с заявлением, в котором приводит те или иные сведения (например, в правоохранительные органы с сообщением о предполагаемом, по его мнению, или совершенном либо готовящемся преступлении), но эти сведения в ходе их проверки не нашли подтверждения, данное обстоятельство само по себе не может служить основанием для привлечения этого лица к гражданско-правовой ответственности, поскольку в указанном случае имела место реализация гражданином конституционного права на обращение в органы, которые в силу закона обязаны проверять поступившую информацию, а вовсе не распространение не соответствующих действительности порочащих сведений».

К счастью, Воронежский областной суд отменил решение Бутурлиновского районного суда, но вместо того, чтобы прекратить производство, направил материалы на новое рассмотрение. А значит точку в этом деле ставить еще рано.

Правовую поддержку жителям Бутурлиновского района в этом деле оказывают Независимый экспертно-правовой совет (Москва) и Межрегиональная правозащитная группа Воронеж/Черноземье, консультационную – «горячая линия» Национального проекта «Развитие АПК».

Ольга Гнездилова, 

Межрегиональная правозащитная группа, 
Воронеж
Новости МБПЧ 

Об убийствах и нападениях на молодых антифашистов

В середине октября 2008 года в Петрозаводске и Ижевске почтили память убитого в Москве 10 октября антифашиста Федора Филатова, одного из основателей сообщества «антиполитичных скинхедов-антирасистов» из Москвы и Московской области. Представители движения молодых антифашистов считают убийство Ф. Филатова спланированной акцией экстремистов.

Регулярные нападения на антифашистов начали фиксироваться с 2005 г., когда 13 ноября в центре Санкт-Петербурга нападению подверглись двое студентов-антифашистов. Один из них – Т. Качарава – был убит, а его товарищ М. Згибай с тяжелыми ранениями оказался в реанимации (как выяснилось позднее, в октябре на Т. Качараву уже нападали скинхеды). В апреле того же года в Воронеже было совершено нападение на двух активистов Молодежной правозащитной группы, предположительно из-за их антифашистской деятельности. 26 мая 2005 г. было совершено нападение на зрителей концерта панк-группы «Мавзолей» в Кирове. 18 декабря нападению бритоголовых подверглась группа участников антифашистского марша в Москве. 

В 2006 г. количество нападений увеличилось: было зафиксировано около 40 столкновений скинхедов и активистов антифашистских организаций (в основном из числа сторонников Авангарда красной молодежи и панк-групп) в Москве, Рязани, Тюмени, Тольятти, Энгельсе, Кирове, Орле, Томске, С.-Петербурге, Владивостоке. Скинхеды и антифашисты попеременно выступали как нападающая и обороняющаяся стороны; в отдельных столкновениях участвовало до 100 чел. Среди наиболее заметных событий в этом ряду можно отметить драку на антифашистском концерте 18 февраля 2006 г. в ДК имени Горбунова в Москве, куда проникли около 30 националистов; убийство в Москве 16 апреля 2006 г. студента-антифашиста Александра Рюхина (его друг Егор Томский был тяжело ранен); попытку взорвать одного из московских антифашистов, предпринятую в декабре 2006 г. 

В 2007 г. количество нападений на антифашистов несколько снизилось (но не исключено, что подобные нападения стали просто получать меньшую огласку). Наиболее заметными из них стали нападение на лагерь экологов в Ангарске 21 июля 2007 г., в результате которого погиб житель Находки И. Бородаенко, и попытка взрыва в петербургском «Рокс-клубе» во время концерта 13 октября 2007 г. 

По итогам периода с января по октябрь 2008 г. можно говорить о существенном росте числа столкновений между фашистами и антифашистами – за неполные 10 месяцев уже зафиксировано около 40 нападений (столько же, сколько в 2006 г.), а количество пострадавших измеряется десятками. Нападения, помимо Москвы и С.-Петербурга, имели место в Липецке, Брянске (ставшем едва ли не центром подобных нападений в провинции – 8 нападений), Орле, Архангельске, Екатеринбурге, Казани, Ижевске, Тольятти, Пензе, Омске, Благовещенске, Иркутске, Новокузнецке. 

К наиболее громким случаям можно отнести убийство 21 марта одного из посетителей антифашистского концерта в Москве, 21-летнего Алексея Крылова (нападение было спланировано заранее), убийство в Москве 10 октября Ф. Филатова, нападение 13 сентября на группу неформалов в пос. Лайский Док (Архангельская обл.), когда пострадал координатор Архангельского отделения Центра защиты прав животных «Вита» А. Скробанский и барабанщик одной из хардкор-рок-групп. Ответом на убийство А. Крылова стал прошедший 18 марта марш антифашистов по центру Москвы, собравший 300 человек. Несмотря на то, что марш был несанкционирован, правоохранительные органы в целом отнеслись к его участникам лояльно; исключением стало задержание 13 антифашистов в районе Пушкинской площади. В тот же день состоялись две стычки скинхедов и антифашистов. Аналогичная демонстрация состоялась 25 марта в Санкт-Петербурге, где милиция реагировала гораздо жестче и задержала 30 демонстрантов. 

Необходимо отметить, что на 2008 г. пришелся рост активности правоохранительных органов в противодействии антифашистам. 5 июня 2008 г., на брифинге Департамента уголовного розыска МВД «О состоянии преступности, связанной с иностранными гражданами», заместитель начальника ДепУР, генерал-майор милиции Геннадий Иванов заявил о намерении правоохранительных органов «изучить деятельность участников так называемого движения «антифа», чтобы «понять, кому это выгодно – раздувание именно этого направления деятельности». 

16 июля в Петербурге был задержан 22-летний антифашист Алексей Бычин за избиение в июне 2008 г. скинхеда, оказавшегося сотрудником МВД. В Москве 16 сентября прошло шествие в поддержку Алексея Бычина, в котором приняло участие около 200 человек. 

Можно отметить необычную активность правоохранительных органов в Ижевске, которые, начиная с марта 2008 г., пытаются подавить антифашистское движение, используя ультраправых в качестве провокаторов. Согласно данным, оглашенным на пресс-конференции 24 сентября 2008 г., за полгода многие молодые люди нередко подвергались незаконным задержаниям, избиениям и пыткам. На четырех человек были заведены явно сфабрикованные уголовные дела, и в данный момент трое проходят как подозреваемые по этим уголовным делам. Всего же по заявлениям неонацистов было возбуждено семь уголовных дел. Допросам с избиениями подвергались даже антифашисты, раненные 23 сентября скинхедами. По некоторым данным, именно сотрудники правоохранительных органов стояли за несколькими нападениями на активистов проекта «Еда вместо бомб» в Брянске. 

В условиях роста агрессивной ксенофобии в России и активизации радикальных националистических группировок, власть и правоохранительные органы пока демонстрируют вялую реакцию. Но общество не может мириться с разгулом воинствующих ксенофобов, и в результате появляются стихийные группы молодых антифашистов, пытающиеся противодействовать национал-радикалам. Зачастую действия антифашистов носят спонтанный и неорганизованный характер – тем не менее, это одна из немногих мер реального противодействия разгулу национализма. Однако молодые антифашисты зачастую оказываются беззащитными перед агрессией националистов и становятся ее жертвами.

К сожалению, правоохранительные органы не только не обеспечивают безопасность антифашистов, но и сами оказывают давление на них. В этой связи стоило бы подумать о взаимодействии молодых антифашистов с уже имеющими опыт работы неправительственными организациями. Органам власти необходимо активизировать правоприменительную практику в отношении национал-радикалов для преодоления молодежного экстремизма откровенно нацистского толка.

Прокуроры проверили исполнение законов о федеральной безопасности, межнациональных отношениях и противодействии экстремизму

По данным Генпрокуратуры РФ, прокуратурами Российской Федерации в период с января по июнь 2008 г. была проведена 25661 проверка исполнения законов о федеральной безопасности, межнациональных отношениях и противодействии экстремизму (в т.ч. – 441 проверка в органах власти субъектов РФ, 8280 – в органах власти местного самоуправления, 244 – в территориальных органах Росрегистрации, 50 – в территориальных органах Росохранкультуры, 1540 – в территориальных органах миграционного контроля, 1366 – в общественных объединениях, 1659 – в религиозных объединениях, 2160 – в СМИ). 

Было выявлено 50398 нарушений законодательства (в т.ч. 289 – в органах власти субъектов РФ, 19549 – в органах власти местного самоуправления, 80 – в территориальных органах Росрегистрации, 24 – в территориальных органах Росохранкультуры, 2047 – в территориальных органах миграционного контроля, 617 – в общественных объединениях, 578 – в религиозных объединениях, 357 – в СМИ), из них 2636 – в области межнациональных отношений (в т.ч. – 12 в органах власти субъектов РФ, 126 – в органах власти местного самоуправления, 2 – в территориальных органах Росохранкультуры, 942 – в территориальных органах миграционного контроля, 136 – в общественных объединениях, 14 – в религиозных объединениях, 3 – в СМИ), 11460 – в сфере противодействия экстремизму (в т.ч. – 161 в органах власти субъектов РФ, 7250 – в органах власти местного самоуправления, 72 – в территориальных органах Росрегистрации, 12 – в территориальных органах Росохранкультуры, 713 – в территориальных органах миграционного контроля, 327 – в общественных объединениях, 524 – в религиозных объединениях, 340 – в СМИ) и 36302 – в сфере противодействия терроризму (в т.ч. – 116 в органах власти субъектов РФ, 12173 – в органах власти местного самоуправления, 8 – в территориальных органах Росрегистрации, 10 – в территориальных органах Росохранкультуры, 392 – в территориальных органах миграционного контроля, 154 – в общественных объединениях, 40 – в религиозных объединениях, 14 – в СМИ). Также при проверках было выявлено 1684 незаконных правовых актов (в т.ч. 12 – в органах власти субъектов РФ, 1011 – в органах власти местного самоуправления, 7 – в территориальных органах Росрегистрации, 260 – в территориальных органах миграционного контроля, 13 – в общественных объединениях, 182 – в религиозных объединениях, 1 – в СМИ), из них 318 в области межнациональных отношений (в т.ч. 5 – в органах власти субъектов РФ, 6 – в органах власти местного самоуправления, 184 – в территориальных органах миграционного контроля, 4 – в общественных объединениях, 3 – в религиозных объединениях), 839 – в сфере противодействия экстремизму (в т.ч. 4 – в органах власти субъектов РФ, 563 – в органах власти местного самоуправления, 7 – в территориальных органах Росрегистрации, 44 – в территориальных органах миграционного контроля, 9 – в общественных объединениях, 178 – в религиозных объединениях, 1 – в СМИ) и 527 – в сфере противодействия терроризму (в т.ч. 3 – в органах власти субъектов РФ, 442 – в органах власти местного самоуправления, 32 – в территориальных органах миграционного контроля, 1 – в религиозных объединениях). 

На незаконные действия было вынесено 1362 протеста (в т.ч. 8 – на действия органов власти субъектов РФ, 828 – органов власти местного самоуправления, 7 – территориальных органов Росрегистрации, 260 – территориальных органов миграционного контроля, 13 – общественных объединений, 168 – религиозных объединений, 1 – СМИ). 10 протестов было отклонено (2 – на действия органов местного самоуправления, 4 – на действия территориальных органов миграционного контроля, 1 – на действия религиозной организации). По итогам 1056 протестов были отменены (или изменены) незаконные правовые акты (в т.ч. 7 – на действия органов власти субъектов РФ, 714 – органов власти местного самоуправления, 2 – территориальных органов Росрегистрации, 196 – территориальных органов миграционного контроля, 6 – общественных объединений, 84 – религиозных объединений). В суд было направлено 3545 исков (в т.ч. 9 – на действия органов власти субъектов РФ, 1539 – органов власти местного самоуправления, 344 – территориальных органов миграционного контроля, 14 – общественных объединений, 32 – религиозных объединений, 107 – СМИ), из них 305 – в соответствии с ФЗ «О противодействии экстремистской деятельности» (в т.ч. 132 – на действия органов местного самоуправления, 11 – общественных объединений, 6 – религиозных объединений, 105 – СМИ). Судами было отклонено 45 исков (из них 30 – в отношении действий органов местного самоуправления), в т.ч. 18 – поданных согласно ФЗ «О противодействии экстремистской деятельности» (все – в отношении действий органов местного самоуправления). 

Внесено 14968 представлений (в т.ч. 123 – в отношении действий органов власти субъектов РФ, 7925 – органов власти местного самоуправления, 43 – территориальных органов Росрегистрации, 8 – территориальных органов Росохранкультуры, 293 – территориальных органов миграционного контроля, 231 – общественных объединений, 188 – религиозных объединений, 73 – СМИ). По представлению прокурора привлечен к дисциплинарной ответственности 4481 чел. (из них 31 – из числа сотрудников органов власти субъектов РФ, 1239 – сотрудников органов местного самоуправления, 94 – из территориальных органов миграционного контроля, 32 – из общественных объединений, 10 – из религиозных объединений, 22 – из СМИ). Еще 6721 чел. было сделано предостережение о невозможности нарушения закона (из них 241 – из числа сотрудников органов власти субъектов РФ, 2212 – сотрудников органов местного самоуправления, 2 – из территориальных органов Росрегистрации, 3 – из территориальных органов Росохранкультуры, 31 – из территориальных органов миграционного контроля, 255 – из общественных объединений, 181 – из религиозных объединений, 259 – из СМИ). Еще 148 человек получили предупреждение (из них 19 – из числа сотрудников органов местного самоуправления, 9 – из общественных объединений, 12 – из религиозных объединений, 17 – из СМИ). 3738 чел. привлечено к административной ответственности (из них 1 – из числа сотрудников органов власти субъектов РФ, 352 – из органов местного самоуправления, 235 – из территориальных органов миграционного контроля, 157 – из общественных объединений, 18 из религиозных объединений, 42 – из СМИ). Возбуждено 32 уголовных дела на основании материалов, направленных прокурором согласно ч. 2 ст. 37 УПК РФ (из них 1 – в отношении сотрудников органов власти субъектов РФ, 2 – сотрудников органов местного самоуправления, 4 – территориальных органов миграционного контроля, 2 – общественных объединений, 1– религиозных объединений, 6 – СМИ). Еще 105 материалов направлено для рассмотрения возможности возбуждения уголовных дел (из них 5 – в отношении сотрудников органов местного самоуправления, 13 – территориальных органов миграционного контроля, 10 – общественных объединений, 6 – религиозных объединений, 16 – СМИ). Направлено 1113 информационных справок и представлений в органы власти о состоянии законности, получено 448 обращений о нарушении законов: 285 – в сфере межнациональных отношений (удовлетворено 13), 140 – в сфере противодействия экстремизму (удовлетворено 19), 23 – в сфере противодействия терроризму (удовлетворено 15).

Было направленно в суд 90 дел экстремистской направленности (из них – 1 по ст. 141 УК, 8 – по ст. 280 УК, 31 – по ст. 282 УК, 2 – по ст. 282-1, 2 – по ст. 282-2, 5 – по ст. 105, 4 – по ст. 111, 2 – по ст. 112, 5 – по ст. 115, 6 – по ст. 116, 4 – по ст. 119 УК, 13 – по ст. 213, 3 – по ст. 214, 2 – по ст. 244). 35 из них были расследованы следователями ОВД (3 – по ст. 111, 1 – по ст. 112, 5 – по ст. 115, 6 – по ст. 116, 3 – по ст. 119 УК, 11 – по ст. 213, 3 – по ст. 214, 2 по ст. 244), 52 – Следственным комитетом при Прокуратуре РФ (из них 1 – по ст. 141 УК, 5 – по ст. 280 УК, 31 – по ст. 282 УК, 2 – по ст. 282-1, 2 – по ст. 282-2, 5 – по ст. 105, 1 – по ст. 111, 1 – по ст. 112, 1 – по ст. 119 УК, 2 – по ст. 213). По этим делам были привлечены 184 обвиняемых: 78 – по делам, расследованным ОВД (из них 6 – по ст. 111, 2 – по ст. 112, 8 – по ст. 115, 10 – по ст. 116, 3 – по ст. 119 УК, 30 – по ст. 213, 6 – по ст. 214, 4 – по ст. 244), и 103 – по делам, расследованным СК (из них 1 – по ст. 141 УК, 7 – по ст. 280 УК, 42 – по ст. 282 УК, 5 – по ст. 282-1, 3 – по ст. 282-2, 32 – по ст. 105, 3 – по ст. 111, 1 – по ст. 112, 2 – по ст. 119 УК, 3 – по ст. 213). Кроме того, 9 дел (3 – по ст. 280, 5 – по ст. 282, 1 – по ст. 214) в отношении 9 человек были прекращены (1 по ст. 214 следователями ОВД и 5 по ст. 282 – следователями СК) – в том числе 5 за отсутствием события или состава преступления (2 по ст. 280 и 3 по ст. 282 (все – следователями СК). Было приостановлено 50 дел, в т.ч. по п. 1 ч. 1 ст. 208 УПК РФ – 41 (из них 1 – по ст. 141 УК, 22 – по ст. 282 УК, 3 – по ст. 282-2, 2 – по ст. 105, 2 – по ст. 116, 1 по ст. 213, 6 – по ст. 214, 3 – по ст. 244), по п. 2 – 6 (2 – по ст. 280 УК, 4 – по ст. 282 УК), по п. 3 – 2 (1 – по ст. 282 , 2 – по ст. 213), по п. 4 – 1 ( по ст. 282 УК). В суд также были направлены 69 дел по обвинению в терроризме: из них 47 расследованы ОВД (в т.ч. 2 – по ст. 206 и 44 – по ст. 208) и 19 – СК при прокуратуре (2 – по ст. 205, 1 – по ст. 205-1, 1 – по ст. 206, 15 – по ст. 208) с 101 обвиняемыми: 68 – по делам, расследованным ОВД (в т.ч. 2 – по делам по ст. 206, 65 – по делам по ст. 208), 31 – по делам расследованным СК (в т.ч. 1 по делам по ст. 205-1, 1 – по делам по ст. 206, 18 – по делам по ст. 208). 4 дела (из них 3 – следователями СК: 1 – по ст. 205, 2 – по ст. 208) в отношении 6 человек (в т.ч. 1 – по делам, расследованным ОВД, 4 – по делам, расследуемым СК) были прекращены, в том числе 1 – следователями СК за отсутствием состава преступления. Кроме того, еще 26 дел были приостановлены, в т.ч. по п. 1 ч. 1 ст. 208 УПК РФ – 17 (из них 10 – по ст. 205 УК, 4 – по ст. 208 УК, 2 – по ст. 278, 1 – по ст. 282-1), по п. 2 – 9 (1 – по ст. 205 УК, 7 – по ст. 208, 1 – по ст. 277).

Московское Бюро по правам человека
Новости Союза объединений инвалидов Архангельской области 

Могут ли дети с инвалидностью учиться вместе с обычными детьми?

На этот и другие вопросы пытались ответить участники российской делегации при посещении семи английских школ, расположенных как в сельской местности (графство Дербишир), так и в самом Лондоне.

В состав российской делегации вошли представители пяти городов: Архангельска, Москвы, Санкт-Петербурга, Томска и Сыктывкара. Среди них были как представители системы образования (учителя, чиновники), так и представители общественных организаций инвалидов.

Город Архангельск представляли – Елена Шлай, заведующая кафедрой логопедии Института развития ребенка ПГУ и Николай Мякшин, председатель Архангельского регионального отделения Всероссийского общества глухих.

При посещении английских школ российские участники отмечали значительное количество детей, имеющих особые образовательные потребности, в том числе, дети с инвалидностью. Таких детей в школах Англии – 20% от общего количества обучающихся. Все они испытывают затруднения в усвоении знаний или имеют физические недостатки, что делает процесс усвоения знаний для них более сложным, чем для большинства их сверстников. В отличии от обычных детей, таким детям необходима дополнительная помощь. Такая помощь для детей с особыми образовательными потребностями обеспечивается за счет дополнительного финансирования, которое предусмотрено законом для таких детей. 

Каждая английская школа обязана иметь координатора по особым образовательным потребностям, который является профессиональным учителем, понимающим особые нужды детей. Школьный координатор ведет журнал, с учетом того, что требуется для детей с ограниченными возможностями здоровья, и обращает на это внимание учителей. Кроме того, в обязанности координатора входит контроль и обучение сопровождающих (ассистентов), которых обычно в каждом классе, где учатся дети с особыми образовательными потребностями, от 1 до 3 человек.

Обязанности сопровождающих (ассистентов) различны и зависят от потребностей детей с инвалидностью. К примеру, для глухих детей – это помощь сурдопереводчика; для детей, имеющих проблемы с опорно-двигательным аппаратом, – помощь в передвижении, либо выполнение учебных задач, требующих физических усилий; для детей, имеющих проблемы с усвоением учебного материала – индивидуальная помощь в решении учебных задач и т.д.

Инклюзивное (включающее) образование пока не стало обычной практикой в России. Одна из причин этого – неготовность общества принять людей с особыми образовательными потребностями как равноправных участников учебной жизни. Такая установка, как «для инвалидов существуют специальные школы», обычно формируется при обучении в школе. В российской средней общеобразовательной школе редко можно встретить ребенка с нарушениями опорно-двигательного аппарата или сенсорными нарушениями, а тем более с нарушениями умственных функций. 

Одну из главных задач, которую необходимо решить в ближайшее время в российской системе образования, – это создание условий для внедрения системы сопровождений для детей, имеющих особые образовательные потребности. Решение такой проблемы вполне реально и необходимо в течение ближайших лет. Зарубежная практика показывает о возможности такого пути и его эффективности.

Учебная поездка в Англию состоялась в рамках проекта «Партнерство: путь к инклюзии», поддержанного программой ТАСИС через РООИ «Перспектива» (Москва) и «Disability Equality in Education», британской негосударственной организации, которая специализируется на продвижении инклюзивного образования (www.diseed.org.uk).
31 октября – День сурдопереводчика

День сурдопереводчика был учрежден Постановлением президиума центрального правления Всероссийского общества глухих в 2003 году. 

Профессия сурдопереводчика достаточно старая – еще при императрице Марии Федоровне, супруге Павла Первого, появилась первая в России гильдия «читчиков жестов» – так их тогда называли. Императрица много способствовала тому, чтобы обучение глухих людей, особенно детей, стало делом государства. По ее приглашению в Россию прибыли лучшие европейские учителя, заложившие основу отечественной сурдопедагогики. Они обучили сотни российских педагогов сурдопереводу, чтобы те, в свою очередь, смогли обучать других. 

Кроме специальной подготовки, сурдопереводчик должен иметь определенный склад характера, чтобы работать по этой специальности. Нужно иметь терпение, толерантность к людям, уравновешенный и мягкий характер. Кроме того, нужно понимать проблемы глухих и слабослышащих людей. 

С 2008 года услуги по сурдопереводу для глухих стали оплачиваться из федерального бюджета через Фонд социального страхования. Значительные финансовые средства на оказание данных социальных услуг позволяют в настоящее время привлечь значительное количество сурдопереводчиков для оказания услуг инвалидам по слуху, проживающим в Архангельской области.

Всего в настоящее время услуги по сурдопереводу для инвалидов Архангельской области оказывают восемь сурдопереводчиков на постоянной основе и свыше пятнадцати человек на условиях договора подряда. Предполагается, что до конца года для инвалидов по слуху будет оказано свыше 4 000 часов услуг по сурдопереводу, а в будущем году услуги для инвалидов по слуху будут предоставлены в объеме не менее 8000 часов.

30 октября 2008 г. в Архангельском региональном отделении Всероссийского общества глухих состоялось чествование сурдопереводчиков. Благодарности от общественной организации инвалидов за многолетнюю качественную работу по оказанию инвалидам услуг по сурдопереводу вручены Светлане Ватага (Архангельск), Валентине Рубчиковой (Северодвинск), Екатерине Золотиловой (Вельск) и Ларисе Вяткиной (Котлас).

Все они имеют высокую квалификацию и пользуются авторитетом у инвалидов по слуху. Сурдорпереводчик Валентина Кирилловна Рубчикова из Северодвинска – старейший работник Архангельского регионального отделения Всероссийского общества глухих, имеет Почетное звание «Заслуженный работник социальной защиты населения РФ».

Сурдопереводчик Светлана Григорьевна Ватага, не только сурдопереводчик, но и преподаватель «основ жестового языка» на социальном факультете ПГУ.

Так же Светлана Ватага – автор-составитель «Русского жестового языка», выпущенного Архангельским региональным отделением тиражом 300 экземпляров. Уникальность изданного в Архангельске словаря русского жестового языка в том, что он в отличии от издаваемых ранее словарей предлагает описание жестов не по темам, а непосредственно по алфавиту. И второе отличие – разработчики при изображении жестов в словаре использовали не традиционный способ фотографии, а изображение в форме рисунка, которых на каждой странице – по три. Всего в кратком словаре изображено свыше 600 жестов.

Николай Мякшин,

Союз общественных объединений инвалидов Архангельской области 
Внимание: неуставные отношения!

Психиатры: «Первокурсник покончил с собой, чтобы привлечь внимание к проблемам неуставных отношений в Высшем военном командном училище Министерства обороны России». 

Более семи месяцев первокурсник Новосибирского высшего военного командного училища Радмир Сагитов находился в состоянии «психоэмоционального напряжения». А покончить жизнь самоубийством 17-летний подросток решил, когда у него отпала надежда на приказ командования о переводе в другую роту. 

К таким выводам пришли врачи Новосибирской областной психиатрической больницы № 5, проводившие посмертную психолого-психиатрическую экспертизу. Об этом Межрегиональной правозащитной Ассоциации «АГОРА» сообщил отец курсанта Филарит Сагитов. 

Так, в момент принятия судьбоносного для себя решения Радмир Сагитов находился в состоянии реактивной депрессии, что подтверждается «доказанной временной связью между длительно не разрешающейся психотравмирующей ситуацией возникшим расстройством». Эксперты единодушно указали, что непосредственной причиной суицида стали эпизоды неуставных отношений, имевшие место в курсантской столовой 5 марта 2008 года. 

Напомним, 17-летний первокурсник Новосибирского высшего военного командного училища был найден 5 марта 2008 года с перерезанными венами в съемной квартире в Академгородке. Эксперты отметили гиперсоциальную направленность личности Радмира Сагитова. Целеустремленность, дисциплинированность, честность, ответственность, порядочность, трудолюбие – все эти слова произнесены не родственниками курсанта, а специалистами, проводившими посмертную психолого-психиатрическую экспертизу. Выводы комиссии также указывают на то, что 17-летний воспитанник Новосибирского высшего военного командного училища (НВВКУ) на протяжении длительного времени с сентября 2007 года находился в состоянии психоэмоционального напряжения.

– В течение семи месяцев не видеть, как 11 человек измываются над Сагитовым, а равно видеть и не предпринимать никаких действенных мер, это и есть преступная халатность. Обязанности по сохранению психического здоровья военнослужащих приказами Министерства обороны и должностными инструкциями возложены именно на командиров. На основе экспертизы мы готовим заявление о возбуждении уголовного дела в отношении уволенного в связи с делом Сагитова начальника училища, – прокомментировал выводы экспертов председатель Ассоциации «АГОРА», кандидат юридических наук Павел Чиков. Окончательное решение о самоубийстве Радмир принял, когда у него пропала надежда на приказ руководства училища о переводе в другую роту. 

По мнению экспертов, парень просто уже не хотел жить в невыносимых для учебы и «нормального человеческого существования» условиях и терпеть издевательства сослуживцев. Среди мотивов, побудивших курсанта наложить на себя руки, специалисты выделили попытку «привлечения внимания к проблемам неуставных отношений в НВВКУ Министерства обороны России». Уголовное дело было возбуждено по факту доведения до самоубийства (ст. 110 УК РФ). В настоящее время нескольким курсантам и сержантам предъявлены обвинения в нарушении уставных правил взаимоотношений (ст. 335 УК РФ) и превышении должностных полномочий (ст. 286 УК РФ). Интересы семьи Сагитовых представляет адвокат Марина Бунькова, сотрудничающая с Межрегиональной правозащитной Ассоциацией «АГОРА».

Межрегиональная правозащитная 
Ассоциация «АГОРА», 
Казань
Новости агентства «ЦентрРус»

Орловский журналист победил в Страсбурге

Европейский суд по правам человека удовлетворил иск главного редактора газеты «Орловский меридиан» Геннадия Годлевского, требовавшего признать решения орловских судов нарушающими статью 10 Конвенции о защите прав человека и основных свобод (нарушение права на свободу слова и распространение информации).

В марте 2001 года в «Орловском меридиане» под псевдонимом С. Смирнов была опубликована статья Г. Годлевского «В путах системы, или Почему генералы ждут часа «Ч», в которой рассказывалось о привлечении к уголовной ответственности большинства оперативников отдела по борьбе с незаконным оборотом наркотиков (ОБНОН) УВД Орловской области. 

Милиционерам было предъявлено обвинение в превышении полномочий, связанным с физическим насилием, взяточничестве, фальсификации доказательств и даже в сбыте наркотиков в особо крупных размерах. 

Следует отметить, что в статье не только не были названы фамилии привлеченных к ответственности «борцов с наркоманией», но и отсутствовали сведения, позволяющие идентифицировать привлеченных к уголовной ответственности. Ответ не заставил себя ждать: в суд обратилось 14 (!) сотрудников ОБНОН с требованием защитить их честь и достоинство – и они выиграли, несмотря на продолжавшееся расследование по уголовному делу! 

4 октября 2002 года Советским районным судом было принято решение, признающее опубликованные в газете сведения не соответствующими действительности и порочащими честь и достоинство всех истцов. Более того, было взыскано по 5000 рублей в возмещение морального вреда каждого из истцов. 

Суд обязал опровергнуть такие, скажем, утверждения: «...когда в руки не очень-то морально устойчивых людей попадает такое грозное оружие, можно ожидать всего – наркотик превращается и в средство платежа, и в средство шантажа, и в угрозу жизни... Милиционер становится преступником...», «...ответственность за процветание орловских наркодельцов ложится именно на милицию, конкретно на отдел с незаконным оборотом наркотиков (цитата из статьи приводится по тексту решения суда). И то, что в прошлом году от передозировки у нас умерли 39 человек, то, что в городе Орле любой школьник может приобрести наркотик, – на совести ОБНОНа...».
А тем временем уже оконченное дело в течение нескольких лет не передавалось в суд. Более того, уже в 2003 году кто-то из обвиняемых, чтобы уничтожить добытые доказательства, вырвал 25 листов уголовного дела – по поводу чего возбуждено еще одно уголовное дело. И, в конце концов, дело в отношении ОБНОНовцев прекращается даже не дойдя до суда...

Но в Страсбурге, несмотря на все возражения российских властей, рассматривалась жалоба орловского журналиста. И вот 23 октября 2008 г., судьи Европейского суда, включая представителя России Анатолия Ковлера, единогласно вынесли решение: «Стандарты, использованные российскими судами, несовместимы с принципами, изложенными в статье 10 Европейской Конвенции, поскольку не устанавливают уместных и достаточных причин, оправдывающих вмешательство. Национальные суды перешли тонкую грань, позволяющую им ограничивать общественные дискуссии, и данное вмешательство являлось недопустимым для демократического общества».

Тема нарушения свободы слова в Орловской области давно уже обсуждается как в журналистском сообществе, так и правозащитниками. По оценкам Фонда защиты гласности, Орловская область является одним из двух регионов Центрального федерального округа, где пресса несвободна. Заместители губернатора Михаил Михайлов и Ефим Вельковский раз за разом обращаются в правоохранительные органы с требованием «прижать» непокорные СМИ, на журналистов давит прокуратура и милиция, их душат непомерными штрафами и даже отправляют за решетку. Решения судов называют несправедливыми даже государственные СМИ: несколько месяцев назад под обращением в поддержку свободы слова поставил свою подпись даже главный редактор областного «официоза» депутат Орловского областного Совета от партии «Единая Россия» Александр Тихонов. В настоящее время в Страсбург направлены еще три жалобы от орловских журналистов.

И именно для чиновников, мечтающих надеть намордник на каждое независимое средство массовой информации хочется процитировать решение Европейского суда по правам человека по делу «Godlevskiy v. Russia»: «На прессу возлагается задача распространять такую информацию и идеи, общественности предоставляется право получать их. Если бы это было иначе, то пресса была бы не в состоянии играть свою жизненно необходимую роль «сторожевого пса общества».

Информационно-аналитическое правозащитное агентство «ЦентрРус» поздравляет Геннадия Годлевского с победой в Европейском суде и надеется, что эта победа станет первой, но не последней победой орловских журналистов в Страсбурге.

«Так нам прокуратура велела!»

Новое постановление об отказе в возбуждении уголовного дела вынес участковый уполномоченный ОВД по Советскому району Александр Изотов по заявлению орловского правозащитника Дмитрия Краюхина о возбуждении дела по покушению на убийство членов его семьи.

В ночь с 31 июля на 1 августа 2008 г. под дверь квартиры, где живет правозащитник, вылили горючую жидкость и подожгли. Лишь по случайности, потому что не спала престарелая мать правозащитника, не произошла трагедия: горящая деревянная дверь квартиры, расположенной на 5 этаже, могла бы стать настоящей ловушкой, из которой не выскочил бы никто. Самого Дмитрия Александровича в это время дома не было – он участвовал в работе передвижного правозащитного образовательного лагеря «Гражданин Мира – 2008», проходившего в Рязанской области.

Через два дня после возвращения Краюхин получил постановление об отказе в возбуждении уголовного дела, вынесенное старшим следователем следственного отделения при ОВД по Советскому району Ириной Руковициной. По ее мнению, попытка поджога квартиры, в ходе которого могли погибнуть люди, не уголовное преступление, а мелкая шалость, за которую предусмотрен штраф в размере от 300 до 500 рублей штрафа по статье 7.17 Кодекса об административных правонарушениях. Из материалов было видно, что какая-либо реальная проверка не проводилась, а само постановление вынесено с грубым нарушением уголовно-процессуального законодательства: следователь отказала в возбуждении уголовного дела за отсутствием состава преступления в действиях неустановленных лиц (что прямо запрещено законом).

Ранее милиция уже выносила подобные постановления: все тот же участковый Изотов неоднократно выносил постановления об отказе в возбуждении уголовного дела по факту нанесения оскорбительно-угрожающих надписей на доме, где живет Краюхин.

Депутат Государственной Думы России Владимир Хахичев (фракция КПРФ) обратился в прокуратуру Орловской области с просьбой проверить законность милицейских постановлений – и прокуратура тут же признала их незаконность. Но дальше все пошло по накатанной дороге: более месяца милиция изучала прокурорские представления («Мы ж должны убедиться в их законности!»), затем документы более недели шли из СО при ОВД по Советскому району в отделение участковых уполномоченных того же райотдела (от следственного отдела до канцелярии ОВД метров десять, но – «у нас почта плохо работает...»), потом почти месяц участковый Изотов исполняет поручение, на которое следователь отвел ему 5 дней.

Впрочем, в неофициальных беседах милиционеры откровенны: «Нам прокуратура дает указания – затягивать дело». Старший помощник прокурора Орловской области Всеволод Василевский, которому поступил запрос о наличии подобных указаний, ушел от ответа, но наличие прокурорских «указивок» не опроверг.

И вот новое решение об отказе.

– Решение участкового, как и большинство предыдущих, и незаконно, и необоснованно, – комментирует его Дмитрий Краюхин. – Я обращался с заявлением о покушении на убийство, и у меня есть для этого достаточно оснований. Поджог произошел поздно ночью, дверь была заблокирована палкой: преступники не учли только того, что в квартире могут не спать. Но Изотов не стал рассматривать ни одного довода, в постановлении об отказе нет даже ссылок на нормы Уголовного кодекса. К тому же, участковый вообще не имел права выносить это постановление: по данной статье решение может принять только следователь. Причины появления этого документа объяснил мне заместитель начальника отделения участковых подполковник Николай Сальников – по его словам, такие указания были даны Изотову прокурорскими работниками: «А если указания дает прокуратура, он выше головы не прыгнет!».

SOS!!! Старикам требуется помощь
Студентке филфака Московского госуниверситета Лизе Олескиной всего двадцать лет, но она уже давно занимается благотворительной деятельностью. Вместе с друзьями, такими же, как она энтузиастами из волонтерской группы домового храма мученицы Татианы при МГУ им. М. В. Ломоносова, ездит по домам престарелых, устраивает концерты для «бабулек», привозит им вкусности для чаепитий и «красивости» – вышивки, подушечки, картинки для украшения не слишком красивого быта.

Но из последней поездки в Нижегородскую область Лиза вернулась в слезах.

Поначалу все начиналось почти как обычно. На потрепанном микроавтобусе небольшая группа энтузиастов ездила по домам престарелых в Белышево, Калинино. В комнатах, более напоминающих больничные палаты, пели «Смуглянку-молдованку», «Катюшу», «Что стоишь качаясь тонкая рябина», «Синий платочек», «Ой цветет калина», «Изгиб гитары желтой». А потом – чай с привезенными сладостями. Бабули не столько слушали (слух у многих уже ослабел), сколько умилялись, глядя на молодежь.

А на обратном пути, уже без предупреждения, по дороге решили «заскочить» в дом престарелых в с. Карпуниха.

И тут ребят ждал шок.

– Понятно, что любой дом престарелых – это жесть. Ну, жесть жести рознь, – рассказывает Саша Сопова, также побывавшая в этой поездке. – Все же жить в доме престарелых и заживо гнить в доме престарелых, не могучи подняться с клеенки, на которую тебя положили – это разница. И вонища вонище рознь, и медсестра –медсестре.

Дом престарелых в Карпунихе имеет статус больницы с палатами сестринского ухода. Но уходом здесь «не пахнет» – пахнет мочой, гнилью. Пожилые женщины лежат прямо на полиэтилене – нет даже простыней, зачастую накрытые тряпьем и старыми куртками.

– Потом выяснилось, что эти, которые хватали нас за руки: «Дочка, забери меня отсюда», – сами туда попросились из Карпово. В Карпово мы не были. Лиза теперь рвется туда – посмотреть, что ж это такое, что оттуда рвутся в Карпуниху, пишет в своем Живом журнале Саша. – Трудно понять, как можно изменить ситуацию. Бывает, что видишь, что если ты привезешь памперсы, то они будут на стариках, а бывает, что видишь, что они уйдут на сторону. Им даже не краску надо привозить, а самому брать кисточку и стены красить, кажется.

– Я впервые такое видела... Страшно думать, что это не единичный случай, а просто часть неизвестной нам системы... – с болью рассуждает Лиза. – Дома престарелых – там одиноко, часто грустно и печально, но чтобы просто лежать и гнить заживо – такого я как-то не представляла в наше время. Просто на втором этаже областной больницы, в «палатах сестринского ухода»... Скажите, это в каждой областной больнице на верхних этажах лежат и умирают от отсутствия элементарного ухода бабушки-отказники???

Сейчас ребята объявили сбор пожертвований для помощи старикам. Нужны одеяла и подушки, постельное белье и памперсы, халаты и противопролежневые простыни. В конце концов, нужно три тысячи в месяц, чтобы нанять сиделку, которая будет менять простыни под лежачими бабушками.

Нужна помощь. И помощь нужна срочно.

Контакты: Лиза Олескина, тел. 8-903-507-21-17; Саша Сопова, тел. 8-926-188-19-03

На его месте может оказаться каждый...

Председатель Совета общественной палаты Орловской области Сергей Мальфанов провел пресс-конференцию по поводу одного из самых громких уголовных дел последнего времени. Дело привлекло общественное внимание потому, что оно возбуждено по факту приобретения первым заместителем губернатора Орловской области Виталием Кочуевым гостиничного комплекса «Лесной» стоимостью в 18,5 миллионов рублей. 

Впрочем, эта цена остаточная, по мнению специалистов реальная цена приближается к сорока миллионам – при этом Виталий Алексеевич выложил из своего кармана лишь 600 тысяч рублей. Дело по части 4 статьи 159 УК (мошенничество в особо крупных размерах) ведет отдел по расследованию особо важных дел Следственного управления по Орловской области, уже арестованы начальник регионального Управления госимущества, заместитель руководителя департамента имущественной, промышленной и информационной политики Коллегии Орловской области Олег Козлов и глава Фонда имущества Орловской области Владислав Долуда, сам же первый вице-губернатор до недавнего времени проходил по делу в качестве свидетеля. 

Это не первый громкий коррупционный скандал в ближайшем окружении орловского губернатора Егора Строева: другой первый вице-губернатор Игорь Сошников, который, по версии следствия, в результате мошеннических действий с акциями нанес бюджету ущерб в 150 миллионов рублей, несколько месяцев назад объявлен в розыск.

По мнению руководителя Общественной палаты, обсуждение на страницах «определенных политически ангажированных средств массовой информации» деталей столь громкого коррупционного дела, указание места работы подозреваемых «создает невыносимые условия для их жизни и нарушает конституционные права не только этих граждан, но и их родных и близких, в том числе детей и стариков».

«Насколько законны и корректны публичная травля и шельмование людей, которые не признаны судом виновными? Ведь на их месте может оказаться каждый!» – возмущается руководитель общественной организации.

Это первый случай, когда руководитель Орловской ОПы публично встал на защиту «простого» гражданина, подобной реакции не вызывал даже прессинг, несколько месяцев назад оказанный правоохранительными органами на одного из членов Совета общественной палаты.

Общественная палата Орловской области, по мнению многих активистов неправительственных организаций региона, является имитационной структурой, созданной для демонстрации наличия гражданского общества на Орловщине, ее деятельность осуществляется под контролем областных властей и используется ими. С проведением пресс-конференции не согласны даже организации, входящие в состав палаты.

– Сейчас, когда по инициативе Президента России Дмитрия Медведева в стране разворачивается борьба с коррупцией, подобная пресс-конференция вызывает недоумение, – считает член Совета Общественной палаты Орловской области руководитель региональной организации Общества «Знание» России Татьяна Кононыгина. – Полагаю, что вопрос о проведении пресс-конференции в защиту высокопоставленных чиновников, подозреваемых в коррупции, предварительно было необходимо обсудить на Совете палаты. Сейчас же может создаться впечатление, что вся орловская общественность готова встать на защиту коррупционеров.

Региональные власти бросили все силы на то, чтобы «сгладить» коррупционные скандалы: на последней сессии областного Совета народных депутатов «Единая Россия» вместе с союзниками из «Справедливой России» и ЛДПР «завалили» инициативу фракции КПРФ о выражении недоверия Виталию Кочуеву. А спустя час в тот же день Виталий Алексеевич был официально переведен из свидетелей в подозреваемые и давал следователю подписку о невыезде. Следственное управление обратилось в суд с требованием отстранить подозреваемого в мошенничестве первого вице-губернатора, но из-за болезни Кочуева судебное заседание не состоялось и было отложено на неделю.

Информационно-аналитическое правозащитное агентство «ЦентрРус», Орел
Грузия: «буферная зона» после вывода 
российских войск

28 октября 2008 года в помещении «Интерфакса» состоялась пресс-конференция представителей Правозащитного центра (ПЦ) «Мемориал» и Центра «Демос» по итогам поездки в Грузию на тему: «Грузия: «буферная зона» после вывода российских войск. Гуманитарные последствия вооруженного конфликта на Южном Кавказе».

В пресс-конференции принимали участие: Олег Орлов, председатель Совета ПЦ «Мемориал»; Татьяна Касаткина, исполнительный директор ПЦ «Мемориал»; Варвара Пахоменко, сотрудник Центра «Демос».

С 12 по 23 октября 2008 года представители ПЦ «Мемориал» и Центра «Демос» находились в Республике Грузия, изучая гуманитарные последствия августовского вооруженного конфликта. Основное внимание было сосредоточено на ситуации в бывшей «буферной зоне» сразу после вывода оттуда российских войск.

В ходе поездки представители правозащитных организаций посетили 19 сел Горийского района, два села Карельского района, города Гори и Тбилиси, а также Ахалгорский (Ленингорский) район Южной Осетии. Правозащитники уделяли особое внимание вопросам безопасности мирных жителей пострадавших районов в настоящее время.

На территории бывшей «буферной зоны» были опрошены жители населенных пунктов, пострадавших от обстрелов и бомбардировок, от грабежей и поджогов жилых домов. Были записаны подробные интервью с бывшими заложниками. В пунктах временного размещения были опрошены люди, вынужденные покинуть места своего постоянного проживания.

Правозащитники встречались с главами администраций населенных пунктов и районов, священнослужителями, а в Тбилиси – с должностными лицами и представителями неправительственных организаций Грузии. Также состоялась краткая беседа с военным комендантом российского гарнизона, дислоцированного в Южной Осетии. 

На пресс-конференции были показаны фотографии, сделанные во время поездки.

ПЦ «Мемориал», Москва
ВГАСУ увольняет сотрудников за внешний вид и правозащитную деятельность

28 октября 2008 года из Воронежского архитектурно-строительного университета (ВГАСУ) был уволен доцент Алексей Козлов, формально «по собственному желанию», реально – за правозащитную деятельность, внешний вид и поездку в США. 

Вернувшись из командировки в США (где он выступал в Университете Джорджа Вашингтона и в Школе международных отношений Элиот), Алексей Козлов, координатор Движения ГРОЗА, доцент кафедры философии, социологии и истории ВГАСУ с 1998 года, обнаружил, что его уволили «по собственному желанию». 

Формальной причиной увольнения стал «прогул» – Алексей Козлов часто ездил в командировки и переносил занятия, один из таких переносов администрация ВУЗа сочла прогулом, так как он не был формально согласован. Поддержка со стороны коллег по кафедре позволила избежать увольнения по статье «за прогул», но заявление «по собственному желанию» пришлось написать. 

Сам Алексей считает, что причиной его увольнения стала его правозащитная деятельность и неформальный внешний вид. О возможности такой причины говорит и то, что намеки такого рода в свой адрес от ректората Алексей слышал уже давно: «Первое (и единственное) предупреждение за «несогласованный» перенос я получил в 2003 году за участие в парижском социальном форуме, особенное возмущение вызвало мое интервью НТВ о негативных последствиях вступления России во Всемирную торговую организацию». 

Биографическая справка: Алексей Юрьевич Козлов, 1975 г.р., в 1997 г. с отличием закончил геологический и исторический факультеты Воронежского государственного университета, в 2001 г. защитил кандидатскую диссертацию по социальной философии на тему: «Современная утопия как форма критической теории». В 2005 г. получил звание доцента. Автор более 50 научных статей, учебных пособий, докладов и т.п., в т.ч. на немецком, французском, английском, финском и шведском языках. 

Основатель и активист Межрегионального свободного профсоюза студентов (1995-1997 гг.), Международного молодежного правозащитного движения (1998-2008 гг.). С 2004 г. по настоящее время координирует работу Фонда «За экологическую и социальную справедливость» и деятельность движения ГРОЗА. Член экспертной группы Совета при президенте РФ по содействию развитию институтов гражданского общества и правам человека 2006-2008 гг. Член экспертного совета при Уполномоченном по правам человека в РФ с 2006 г. 

Молодежное правозащитное движение
Санкт-Петербургский городской суд вынес решение в пользу «Гражданского контроля»

29 октября 2008 года Санкт-Петербургский городской суд вынес решение в пользу Санкт-Петербургский общественной правозащитной организации «Гражданский контроль» по делу об оспаривании действий сотрудников Управления Федеральной регистрационной службы (УФСР) по Санкт-Петербургу и Ленинградской области. Суд признал, что требование УФРС о предоставлении доступа к исходящей переписке организации и последующее ознакомление с этой корреспонденцией было незаконным и нарушило конституционное право на тайну переписки. 

Напомним, что в июле 2007 года УФРС проводило плановую выездную проверку общественной правозащитной организации «Гражданский контроль». Сотрудники УФРС потребовали предоставить им для ознакомления всю имеющуюся в распоряжении организации исходящую корреспонденцию за проверяемый период. «Гражданский контроль» обжаловал эти действия в суд, так как сведения в переписке содержали, в том числе, конфиденциальную информацию и персональные данные частных лиц, обращавшихся в правозащитную организацию. 

Василеостровский районный суд 26 июня 2008 года вынес решение в пользу УФРС, указав, что требования «Гражданского контроля» не являются состоятельными, поскольку «деятельность общественных объединений должна быть гласной». 

Сегодня Санкт-Петербургский городской суд отменил решение Василеостровского районного суда, признав требования «Гражданского контроля» обоснованными. Таким образом, «Гражданский контроль» отстоял конституционное право граждан и общественных организаций на тайну переписки.

«Гражданский контроль», Санкт-Петербург
«Бодался теленок с дубом» или второй этап реализации гос.программы «Соотечественник» 
в Калужской области

В Калуге состоялось очередное заседание межведомственной рабочей группы по реализации государственной программы содействия добровольному переселению соотечественников в Россию.

О ходе выполнения региональной подпрограммы по оказанию содействия соотечественникам и о мерах по повышению эффективности ее реализации отчиталась министр труда Калужской области И. Батищева. Об итогах реализации гос.программы за 9 месяцев 2008 г. доложил начальник УФМС М. Москаленко. На встречу были приглашены зам.губернатора Е. Кениг, депутаты Законодательного Собрания Калужской области Т. Котляр и Е. Смоловик, советник по миграции Правозащитного центра «Мемориал» Л. Мосеева-Элье, представители Калужской Торгово-промышленной палаты, Калужского объединения работодателей и предпринимателей и др.

Региональная калужская программа – составная часть государственной программы. Реализуется второй год. В настоящее время заканчивается 2-ой этап программы, т.е. собственно переселение соотечественников в Калужскую область. За это время приехало на ПМЖ 768 участников гос.программы, т.е. 20% от всех прибывших в Российскую Федерацию.

Зам.губернатора к проблемным точкам реализации гос.программы отнес: отсутствие жилья для соотечественников и членов их семей, отсутствие центра для временного размещения соотечественников, дорогие услуги по съему жилья и такие же дорогие гостиничные услуги (для примера, цена одного кв.м жилья в Москве = 76 тыс.руб., в Московской области = 42 тыс. руб., в Калужской области = 41 тыс.руб., а в соседней Смоленской = 27 тыс.руб. – данные рос.стата за текущий квартал 2008 г.), завышенные налоги для соотечественников в первые полгода пребывания в России (поскольку они – ИГ), недоступность для соотечественников ипотеки и, наконец, отсутствие каких бы то ни было подзаконных актов для реализации рег.программы.

Органам местного самоуправления, в т.ч. на селе было рекомендовано (так записано в рег.программе) выделять землю для обустройства соотечественников. Но эта норма рег.программы – пустая: нет у соотечественника даже малого шанса получить участок земли для обустройства своей семьи, поскольку земля распределяется только посредством аукциона, и стартовые возможности соотечественника в новой стране заведомо неравные – автор.

Региональный министр труда сообщила, что из всех приехавших: 63% – это люди в трудоспособном возрасте, что 28% – дети, – что не может не радовать региональные власти. Но 86% соотечественников ни при каких условиях не желают ехать на работу в село, а выбирают для обустройства областной центр, г. Обнинск или селятся на границе с Московской областью. Самое большое количество соотечественников приехало из Украины – 221 чел.; из Молдовы – 161 чел., из Узбекистана – 137 чел. и из Казахстана – 87 чел.

Какими же способами реализует гос.программу калужское министерство труда: с помощью переписки с соотечественниками и консультации для них, в т.ч. по Интернету; непосредственное общение в консультационном пункте; распространение печатной информации; публикации в СМИ; зарубежные презентации.

Прямо скажем, скудный арсенал средств для регионального органа власти. И почти не доступный для соотечественников. Причина одна: власти думали о том, что они смогут сделать, а нужно было думать по-другому: а что же нужно соотечественнику?– автор.

К проблемам министр отнесла тот факт, что по ее мнению происходит некачественный отбор соотечественников за рубежом; часты отказы работодателей, которые не желают дожидаться по нескольку месяцев приезда соотечественника из-за рубежа; неразрешимость жилищных проблем и серьезные проблемы по миграционному учету соотечественников (некуда регистрировать соотечественников; расчет на то, что регистрацию будут делать работодатели – не оправдался: работодатели не только отказывают в регистрации соотечественникам, но и немотивированно увольняют их с работы, фактически выбрасывая на улицу – автор).

Стоит добавить, что новый добавленный п. 7 в ФЗ «О гражданстве» как раз касающийся соотечественников, может серьезно осложнить жизнь последних: предполагается, что получение гражданства будет напрямую связываться с наличием жилья у соотечественников (которого нет и не может быть в ближайшей перспективе у большинства из соотечественников – автор) или наличием регистрации по месту жительства (т.е. постоянной пропиской).

Предлагается: оказывать материальную помощь соотечественникам, оказывать психологическую поддержку, переобучать по другим профессиям, адаптировать к новому виду трудовой деятельности и оборудовать новые места для работы с соотечественниками в районах.

По словам начальника Управления Федеральной миграционной службы России в Калужской области анкеты для переселения в Калужскую область заполнили еще 6 тыс. чел. За время реализации гос.программы было оформлено соотечественникам 497 РВП и 274 гражданства России.

Областной парламентарий Т. Котляр выступила с предложением организовать-таки Центр временного расселения соотечественников, предложила использовать на эти цели ее депутатские средства. 

Резюмировал итог встречи зам.губернатора: «Не от хорошей жизни мы пошли в гос.программу. Но интерес и приоритет Калужской области сегодня – это возрождение села. Гос.программа – это вам не Школа Гуманизма, а государственная политика!».

И последнее. Участвовать в совещании изъявили желание те самые соотечественники, ради которых эта программа якобы задумывалась, и чьими интересами бывший Президент государства настоятельно рекомендовал руководствоваться. Изъявившихся было пятеро. Из разных стран: Украина, Узбекистан, Казахстан. Поскольку та картина, которую рисуют вышестоящему начальству калужские чиновники, серьезно отличается от той, какой ее видят сами соотечественники. Однако, соотечественники по единоличному требованию зам.губернатора были выставлены за дверь. И даже не вежливо. При полном равнодушии и непротивлении остального состава межведомственной комиссии, т.е. чиновников. В защиту соотечественников выступили «в два голоса» лишь правозащитники, которые пытались сопротивляться представителям органов региональной власти. 

Исполнительная рег.власть, как всегда, стояла насмерть. 

Выделения в тексте принадлежат автору

Любовь Элье, Калуга
Новости организации «Щит и меч»

Общественники Чувашии обсудили государственные функции и услуги

Большинство жителей Чувашии не знают о существовании административных регламентов. Те же, кто владеет этой информацией, не всегда желают вникать в их суть. Об этом сегодня представители органов исполнительной власти, неправительственных организаций и СМИ говорили на пресс-конференции и «круглом столе» на тему «Государственные функции и услуги в Чувашии: от регламента до реалий. Итоги мониторинга внедренных административных регламентов». 

Мероприятия, посвященные обсуждению практики внедрения и применения республиканских административных регламентов, провели под эгидой Министерства экономического развития России Государственный университет «Высшая школа экономики» и Чувашская правозащитная организация «Щит и меч». Именно Минэкономразвития отвечает за реализацию в России административной реформы.

На пресс-конференции руководитель проектов качественных исследований Аналитического центра Юрия Левады Сергей Гуреев рассказал, что необходимость административной реформы, суть которой в регламентации взаимоотношений между государственными ведомствами и обществом, связана с существенным обстоятельством: «Дело в том, что социальная дистанция между госорганами и гражданами, к сожалению, слишком велика. Известность административных регламентов находится на недостаточном уровне». 

На «круглом столе» эту мысль развил в своем выступлении председатель Чувашской национальной коллегии адвокатов Виктор Ильин: «Люди узнают о регламентах в последнюю очередь. Я, депутат Госсовета, работая с сотнями обращений граждан, ни разу за три созыва не видел ни в одном отказе гражданам ссылку на соответствующий административный регламент». Ильин выразил уверенность, что региональная власть сама себя проверять не будет, и нет у нее заинтересованности просвещать людей в этом направлении. Адвокат предложил хотя бы основные положения и информацию о том, что все органы власти обязаны работать по регламентам, освещать в СМИ, также создать в Чувашии независимую и постоянно действующую комиссию по оценке соблюдения чиновниками регламентов. 

С представителями неправительственных организаций не согласилась главный специалист, эксперт Министерства экономического развития Чувашии Лариса Абрамова. Она сообщила, что все региональные регламенты есть на официальном портале органов власти Чувашии, у всех ведомств есть баннер «Административная реформа». Кроме того, разрабатываются и распространяются по районам информационные брошюры. Правда, представитель Минэкономразвития отметила, что тираж их – небольшой. Заместитель руководителя «Молодой гвардии» в Чувашии Денис Мидаков отметил, что самое важное, чтобы административный регламент не использовался чиновниками как возможность отказать в услуге гражданам: «Если эти документы разработаны для людей, то это шаг вперед». 

Председатель правозащитной организации «Щит и меч» Алексей Глухов рассказал, что в партнерстве с Институтом национального проекта «Общественный договор» летом-осенью этого года его организация реализовала в регионе 25 «контрольных закупок государственных функций и услуг» по 21 федеральному и 4 региональным регламентам.
В частности, он отметил, что в службах занятости населения Чувашии по большинству предоставляемых услуг не было отклонений от административных процедур, предусмотренных Минздравсоцразвития, что не могло не порадовать правозащитников. Отклонения же от региональных регламентов были выявлены в предоставлении информации по пособиям на ребенка, а также при подаче документов при получении материальной помощи для граждан в трудной жизненной ситуации. 

Участники «круглого стола» поинтересовалась, проводили ли государственные органы республики анализ исков и жалоб граждан в связи с несоблюдением региональных административных регламентов. Ректор Института усовершенствования врачей Людмила Герасимова заявила, что в Минздраве подобных исков по нарушению заложенных в регламентах сроков не было. 

Заместитель руководителя Управления Роспотребнадзора по Чувашии Валентина Сергеева на «круглом столе» призналась, что ее ведомство вынуждено умышленно нарушать административный регламент, в частности, когда речь идет о внеплановых проверках: «По регламенту оперативно согласовать такую проверку практически невозможно, а потребители страдают. Например, поступают жалобы на конфетные изделия, и нужна быстрая реакция». Также г-жа Сергеева отметила, что административный регламент Минздравсоцразвития России о порядке проверки деятельности юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан разнится с федеральным законом «О защите прав юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при проведении государственного контроля». 

Когда на «круглом столе» речь зашла о региональном регламенте Минздравсоцразвития Чувашии об оказании единовременной помощи гражданам, находящимся в трудной жизненной ситуации, директор общественной организации «Перекресток» Юлия Аланова, которая занимается трудными подростками, подчеркнула, что в данном случае многое зависит от конкретного получателя услуг: «Подростки, молодежь и большинство из тех, кто столкнулся с тяжелыми жизненными проблемами, не хотят вникать в регламенты. Все что они хотят – это получить услуги. Даже с законными отказами они соглашаться не желают».

В целом, на «круглом столе» были обсуждены два региональных и три федеральных административных регламента.

Солдат из Чувашии был найден повешенным в подвале военной части

В Чувашскую правозащитную организацию «Щит и Меч» обратились родные рядового Александра Николаева, пропавшего 4 мая 2008 года из своей военной части, и найденного там же 4 июня 2008 г. в подвале без признаков жизни с брючным ремнем на шее.

Как стало известно правозащитникам, новочебоксарец Александр Николаев с 13 октября 2007 года проходил военную службу в Екатеринбурге в должности старшего радиотелеграфиста радиостанции. 4 мая 2008 года парень пропал из военной части. О чем родственникам сообщили 12 мая.

Родителям и сестре солдат писал, что у него все хорошо, что служить осталось всего полгода. И поэтому те отправились в Екатеринбург, чтобы убедить военных, что Александр не мог оставить часть самовольно. Но обивание порогов военной части ничего не дало: их никуда не пускали, с сослуживцами пообщаться не разрешили.

Только через месяц, когда отец солдата повторно обратился к военным с просьбой проверить все помещения части, ему сообщили, что найден труп его сына. Солдат лежал на спине в подвальном помещении столовой, на шее в виде петли был затянут брючный ремень. В тот же день было возбуждено уголовное дело по признакам статьи «Доведение до самоубийства» (статья 110 Уголовного кодекса России).

– Это никак не может быть самоубийством, так как сделать это самостоятельно в данном помещении невозможно: входная дверь снаружи всегда закрыта, другого входа в подвал нет, очень темно и весной там постоянно находилась вода выше метра, – заявляет Валерий Николаев (отец солдата).

В ходе предварительного расследования был выявлен факт неуставных отношений. 18 сентября 2008 года Екатеринбургский гарнизонный военный суд признал рядового Марата Хайруллина виновным в нарушении уставных правил взаимоотношений между военнослужащими при отсутствии между ними отношений подчиненности (статья 335 Уголовного кодекса России). Хайруллина вывело из себя то, что Николаев хотел пройти в обеденный зал вне очереди вперед него. Он несколько раз ударил Николаева кулаком в лицо и ногами по туловищу. Инцидент произошел в феврале 2008 года.

– В данный момент наша организация приступила к проведению общественного расследования по признакам нарушения статьи 2 Европейской конвенции – право на жизнь: судьба уголовного дела по факту доведения до самоубийства неизвестна. Однако уже сейчас можно сказать, что неуставные отношения в воинской части, где служил Александр Николаев, были. А значит причиной смерти могли стать отношения солдата с сослуживцами, – сообщает руководитель правозащитной организации «Щит и Меч».

ПО «Щит и Меч», Чебоксары 
Российские суды отправляют младенцев 
в бомжи – законно

20 октября 2008 года состоялось очередное заседание Ленинского районного суда Екатеринбурга (судья Бурматова Г.Г.). Рассматривалось гражданское дело о признании незаконными действия администрации Ленинского района в отношении семьи Клавдии Климовой, состоящей из 4-х человек: кроме нее, ее дочери Ирины Лукиной, внуков Сергея Лукина – 6 лет и Михаила Лукина – 1,5 лет. Кратко о предыстории, связанной с возникновением указанного дела. 

Судебный иск, истцом в котором выступает 72-х летняя пенсионерка, ветеран труда, К. Климова, является следствием протеста против антиконституционного решения Ленинского районного суда от 15.11.2007 г., в котором судья Лимонова Л.Ф., «руководствуясь ст. 12, 194-198 ГПК РФ, судебным решением – выселила всю семью Клавдии Климовой из жилой комнаты площадью 15.93 кв. м в квартире № 61 дома 28 по ул. Начдива Онуфриева, без предоставления другого жилого помещения». 

Позднее, судебная коллегия по гражданским делам Свердловского областного суда (в составе Зарубина В.Ю., Каллимуллиной Е.Р., Черепановой А.М.) определением от 24 января 2008 г. оставила без изменения решение Ленинского районного суда от 15 ноября 2007 г. 

Судебные приставы Ленинского районного отдела судебных приставов, действуя в апреле 2008 г. на основании ст.ст. 6, 12, 13, 14, 21, 30 ФЗ «Об исполнительном производстве», с нарушением других законодательных норм РФ (судебные иски и частные жалобы Климовой К.Ф. о приостановлении выселения, о предоставлении жилой площади, взамен спорной, еще не рассматривались в установленном порядке), с угрозами наказания выселили ее семью из занимаемой в течение 14 лет спорной комнаты без предоставления иной жилплощади. 

Более того, в служебном незаконном рвении или в иных целях, регистрирующие органы, в лице начальника паспортного стола № 2 Кайгородова И.Б., весной 2008 года сняли с регистрационного учета дочь К. Климовой – Лукину И.А. и ее малолетних детей: Сергея Лукина (6 лет) и Михаила Лукина (1,5 года), таким образом официально, но незаконно – установивших их статус «бомжей», т.е. граждан России, без определенного места жительства. 

Основные факты драматической ситуации семьи Клавдии Климовой следующие.

Как нуждающейся в улучшении жилищных условий, труженице тыла Горелых Пелагее Петровне и ее дочери Климовой Клавдии Федоровне, администрацией Ленинского района 26 августа 1994 г. был выдан единый ордер № 3176, Серии БА, дающий право на занятие жилой площади из двух комнат в трехкомнатной квартире, общей площадью 27,5 кв.м., по адресу: ул. Онуфриева, дом 28, квартире 61. Основанием предоставления ордера на право проживания послужило постановление № 567 от 29.06.1994 г. главы администрации Ленинского района, в полном соответствии с требованиями постановления администрации гор. Екатеринбурга № 524 от 22.12.1992 г. 

С 25.04.1995 в указанной жилплощади была зарегистрирована дочь К.Ф. Климовой – И.А. Лукина. После смерти Горелых П.П. в 2000 г, на указанной жилплощади были зарегистрированы внуки К.Ф. Климовой: С.А. Лукин (2002 г.) и М.А. Лукин (2007 г.). В начале 2000-х годов Клавдия Климова была проинформирована, что в одной из комнат площадью 15.0 кв.м еще 21.06. 1994 года были зарегистрированы гражданки Малюгина О.В. и ее дочь Малюгина К.О., никогда не проживавшие в указанной жилплощади. 

В связи с приведенными обстоятельствами, состоялось «открытое» судебное заседание, без установленного законом оповещения «зарегистрированных» в квартире жильцов (их не было ни в одном судебном заседании) по рассмотрению «гражданского иска Клавдии Климовой к администрации Ленинского района г. Екатеринбурга о признании недействительным обменного ордера, снятии с регистрационного учета». 

Судья Лимонова Л.Ф. 08.01.2003 г., в отсутствие заявителя, вынесла определение об оставлении без рассмотрения иска К.Ф. Климовой «О признании недействительным обменного ордера, выданного на имя Малюгиной О.В. и Малюгиной К.О. на комнату площадью 15,0 кв. м в квартире № 61 дома № 28 по ул. Онуфриева г. Екатеринбурга и снятии их с регистрационного учета». Данное определение, при таких обстоятельствах, не было обжаловано в установленный срок, а семья К. Климовых продолжала проживать в жилом помещении, согласно выданного ей ордера администрациями Ленинского района и города Екатеринбурга в 1994 г.

Семья же Малюгиной О.В. за весь период, со времени ее регистрации в той комнате в 1994 г., по имеющимся официальным сведениям, не заявляла ни официально, ни в частном порядке о своих правах и необходимости проживания в ней, как остронуждающейся, до 2006 г. Даже не появлялась проверить состояние комнаты в течение прошедших лет, по утверждению К. Климовой. 

Со стороны К. Климовой в 2005 году возникло законное желание приватизировать свое жилищное помещение, состоящее из 2-х комнат в 12, 5 и 15,0 кв.м общей площадью 27,5 кв. м, как указано в ордере, выданном администрацией Ленинского района, еще в 1994 году. 

В приватизации жилой площади К. Климовой было отказано в связи с наличием неизвестного ей указанного выше Определения Ленинского райсуда от 08 января 2003 года, содержащим отказ в признании недействительным обменный ордер № 6531 от 17 августа 1993 г., выданного администрацией г. Екатеринбурга на имя Малюгиной О.В. ( на жилую комнату размером 15,03 кв.м), т.е. на ту комнату, в которой с 1994 года проживала К. Климова и ее семья, на основании также законного ордера (в судебном порядке никем не оспоренного, как незаконного). 

Руководствуясь решением Ленинского суда от 15.11.2007 г., Центр регистрации населения ЗАО «Управляющая компания «Стандарт» 26.03.2008 г. снял с регистрационного учета, т.е. как жителей г. Екатеринбурга, дочь К. Климовой – Лукину И.А. и ее сыновей, С. Лукина и М. Лукина. 

Подводя итоги совершенных действий административными и судебными органами. Екатеринбурга, по отношению к К. Климовой и ее семье, есть основания отметить следующее.

Вошедшее в силу Решение районного судьи Лимоновой Л.Ф. от 15.11.2007 г., с формулировкой «выселить семью К Ф. Климовой из жилой комнаты площадью 15, 93 кв. м, без предоставления другого жилого помещения», позднее оставленным без изменения областным судом 24 января 2008 г., в кассационном порядке – все это практически «узаконило» отправку безвинно пострадавшей семьи, вместе с 2-мя младенцами, прямой дорогой в «бомжи», с их последствиями. 

Кто больше виноват в частном совершенном антиконституционном преступлении (согласно ч. 1 ст. 40 Конституции РФ («каждый имеет право на жилище…»): – или законодатели, издающие античеловечные законы; или административные органы, равнодушно отказывающие в защите и обеспечению остро нуждающихся в жилье; или судьи, формально и односторонне принимающие в принципе неправомерные, судьбоносные для человека решения – все это может быть установлено в новом судебном процессе, в защиту семьи ветерана труда 72-х летней пенсионерки Клавдии Климовой и, особенно, в защиту ее малолетних внуков Сергея и Михаила Лукиных, 6 и 1,5 годов от роду. 

Новый судебный процесс в их защиту начался в сентябре 2008 г. при участии правозащитников. 

Следующее судебное заседание, по защите прав семьи К. Климовой на жилище, намечено на 17 ноября, на которое, кроме администрации Кировского района, в качестве ответчиков, судом вызывается и администрация г. Екатеринбурга, причастная к обеспечению законных прав своих граждан, особенно социально беззащитных. 

В России должны торжествовать гуманные для человека законы и деяния, а не условия дикости и произвола.

Владимир Шаклеин, 
ООД «За права человека по УРФО,

Екатеринбург

Последствия войны в Южной Осетии

Хьюман Райтс Вотч сообщает…

Уважаемые господа! В последнее время в российской и иностранной прессе появились ссылки на информацию Хьюман Райтс Вотч (ХРВ) о нарушении Грузией международного гуманитарного права в Южной Осетии, включая использование оружия неизбирательного применения. Мы рады, что наша работа в зоне конфликта получает широкое освещение в СМИ. Напоминаем, что в августе и сентябре этого года сотрудники ХРВ собирали информацию о нарушениях прав человека и гуманитарного права как в Южной Осетии, так и собственно в Грузии. На основе этих данных наша организация регулярно выпускала заявления для прессы, с которыми можно ознакомиться на сайте: http://www.hrw.org/russian/backgrounders/2008/osetia/. 

Исследователи ХРВ, работавшие в регионе конфликта, будут рады ответить на ваши вопросы: Таня Локшина (Москва) +7 916 624-1906 (моб.), Анна Нейстат (Нью-Йорк) +1 443 812-9640 (моб.).

В середине декабря 2008 г. Хьюман Райтс Вотч планирует выпустить развернутый аналитический доклад на основе всей информации, собранной в зоне конфликта.

Ниже смотрите ключевые выдержки из пресс-релизов ХРВ о ситуации в Южной Осетии:

Пресс-релиз от 13 августа 2008 г. Удары по Цхинвали
Когда сотрудники Хьюман Райтс Вотч добрались 13 августа 2008 г. до Цхинвали, город был почти безлюдным, многие многоквартирные и частные дома были повреждены в результате обстрелов. Некоторые пострадали от ракет, выпущенных, скорее всего из установок «Град», которые не должны применяться по населенным районам, поскольку предназначены для ударов по площадям, и изначально являются, таким образом, неизбирательным оружием. Наши сотрудники также видели на нескольких домах следы попаданий снарядов – внешне это выглядело так, как будто по дому стреляли из танковой пушки с близкого расстояния. Имеются следы прицельного обстрела подвалов, где нередко прячутся мирные жители. 

Поскольку и грузинские, и российские войска во многом используют одну и ту же технику советских образцов, в том числе танки, реактивные системы залпового огня, БМП и ствольную артиллерию, Хьюман Райтс Вотч не может с уверенностью приписать те или иные разрушения конкретной стороне, однако свидетельства очевидцев и время появления разрушений указывают на то, что значительная часть из зафиксированных ниже была вызвана грузинским огнем. 

Сотрудники Хьюман Райтс Вотч опросили примерно 30 человек, включая гражданских лиц, остававшихся в городе в течение всего этого времени, нескольких жителей, вернувшихся проверить свои дома, а также югоосетинских ополченцев. 

Один свидетель, назвавшийся только по имени – Георгием, отвел наших сотрудников к своему многоквартирному дому по ул. Лужкова, 50, который, по его словам, серьезно пострадал от боев между грузинскими и югоосетинскими силами 7-10 августа. Он рассказывает: «Им было наплевать на мирное население. Когда бои начались, все, кто в доме оставался, в подвал кинулись. Следующие два дня мы там сидели, нос высунуть не могли: такой сильный обстрел был. 9 августа БМП прямо по подвалу саданула – дыра здоровенная в стене осталась. От шума оглохнуть можно было, везде обломки. У моего соседа тесть пожилой, так перепугался – бежать бросился, оступился, ноги себе переломал. Убить – нет, никого не убило, потому что все в соседнем отсеке были». 

Сотрудники Хьюман Райтс Вотч осмотрели пробоину в стене и убедились, что если бы в этом отсеке были люди, то жертвы были бы неминуемыми. 

Георгий также показал нашим сотрудникам полностью разрушенное здание неподалеку, объяснив, что в него попала ракета из установки «Град» – шестерых жителей (четыре женщины и двое мужчин, все этнические азербайджанцы) взрывной волной выбросило из окон. В результате они получили тяжелые контузии и множественные повреждения мягких тканей, но смогли все же доползти до подвала и спрятаться. Они оставались там до 10 августа, все это время за ними ухаживали соседи.

Пресс-релиз от 18 августа 2008 г. Удары грузинских войск в Южной Осетии
Хьюман Райтс Вотч продолжает документировать неизбирательное применение силы грузинскими войсками в ходе наступления на Цхинвали и окружающие села 7-8 августа 2008 г., сопровождавшегося массовыми гражданскими потерями и значительными разрушениями. 

«Любое полное и всестороннее расследование требует времени, но мы продолжаем собирать информацию, свидетельствующую о неизбирательных ударах со стороны грузинских сил», – говорит Р. Денбер. 

На основе опроса нашими сотрудниками свыше 100 человек в Цхинвали и селах Нижний Гуджавер и Хетагурово вырисовывается отчетливая картина неизбирательного применения грузинской стороной реактивной системы залпового огня «Град» и танков. В Цхинвали сотрудники Хьюман Райтс Вотч осмотрели многочисленные серьезно пострадавшие гражданские объекты, в том числе больницу, многоквартирные дома, индивидуальные дома, школы, детские сады, магазины, административные здания и местный университет. 

Грузинский обстрел начался незадолго до полуночи с 7 на 8 августа и продолжался без перерыва всю ночь. Наиболее тяжело пострадали южная, юго-восточная и центральная части города. С первыми взрывами многие жители, включая женщин, детей и стариков, поспешили укрыться в подвалах. Там они провели два дня, решившись выйти наверх только 10 августа, когда Цхинвали был полностью взят под контроль российскими войсками. Некоторые были настолько напуганы, что оставались в подвалах до 13 августа.

Обстрел Цхинвали сопровождался гражданскими потерями. Так, реактивный снаряд из «Града» попал в дом 74-летнего Анисима Джагаева на ул. Кулаева. 

Его дочь рассказывает: «Во время обстрела в дом попала ракета из «Града», крыша загорелась. Отец вышел тушить, в этот момент – вторая ракета. Его осколком в бедро ранило. Мать затащила его в подвал, несколько часов пыталась кровь остановить, только у нее ничего не было рану перевязать. Он так и истек кровью у нее на руках». 

Жители Цхинвали говорят, что с началом грузинского наступления утром 8 августа в некоторых кварталах вооруженные автоматами осетинские ополченцы занимали оборону в многоквартирных домах, из-за чего те обстреливались грузинской стороной. 

Так, по словам местных жителей, примерно в 15.30 8 августа грузинский танк обстрелял многоквартирный дом по ул. Целинников в западной части города, когда осетинские ополченцы стали отходить через соответствующий район. Шестью выстрелами было уничтожено пять квартир. 

Жители рассказывают: «Мы все в подвал побежали, только старик – ему лет 80, который на четвертом этаже жил, не успел. В его квартиру снаряд попал, пожар начался. Когда обстрел кончился, мы поднялись наверх – от него только пепел остался. Останки мы во дворе похоронили». 

Жители говорят, что в результате этого обстрела ополченцы – все их знакомые – не понесли никаких потерь. 

Осетинские ополченцы были законной военной целью, однако международное гуманитарное право требует от всех сторон не допускать гражданских потерь и гражданского ущерба или сводить их к минимуму. В частности, по мере возможности воюющие стороны не должны создавать угрозу для гражданского населения, размещая в густонаселенных районах военные цели, такие как личный состав. 

С другой стороны, грузинские военные также были обязаны учитывать опасность для гражданских лиц, если было очевидно, что в данной ситуации предполагаемые гражданские потери будут несопоставимыми с любым искомым военным преимуществом. 

Жители близлежащих сел также говорят, что 8 августа в результате ударов грузинских войск по меньшей мере четверо гражданских лиц погибли в селе Хетагурово к юго-западу от Цхинвали с населением примерно 750 человек. Сотрудники Хьюман Райтс Вотч осмотрели в селе несколько домов, пострадавших от неоднократных попаданий реактивных снарядов из «Града» и минометного обстрела. По словам жителей, от пожара, вызванного ракетой из «Града», в своем доме погибла пожилая женщина. 

После артподготовки в село, ведя непрерывный огонь из стрелкового оружия по воротам и заборам, вошла грузинская пехота. Солдаты требовали, чтобы ополченцы сдавались в плен. По словам свидетелей, шальной пулей была убита Анастасия Джиоева, вышедшая покормить кур.

Жители утверждают, что к тому моменту никаких ополченцев в селе уже не было, поскольку те ушли в лес еще до начала артобстрела. 

По меньшей мере несколько грузинских солдат не предполагали, что в селе могут оставаться люди. Пожилой житель рассказывает, что зашедшие к нему во двор солдаты были поражены, увидев там его и его жену. По его словам, один из солдат спросил: «Вы что, все это время здесь были, во время обстрела и все такое? Мы думали, что гражданские все ушли». 

Никто из 15 опрошенных нами жителей села не жаловался на жестокое или унижающее достоинство обращение со стороны грузинских солдат, обыскивавших дома на предмет наличия ополченцев и оружия. 

Жители не исключали, что могли быть потери, о которых они на момент интервью еще не знали. 30-летняя Мадина говорит: «Мы не знаем точно, кому удалось уйти, а кто погиб. Село сейчас практически пустое. Нужно время, чтобы точно потери подсчитать». 

Грузия: Ущерб от применения кассетного оружия оказался большим, чем сообщалось ранее

Грузинские кассетные боеприпасы обнаружены в населенных пунктах, неразорвавшиеся боевые элементы российских и грузинских боеприпасов по-прежнему представляют опасность.
Применявшиеся Грузией во время августовского конфликта с Россией кассетные боеприпасы причинили больший ущерб и затронули большую территорию, чем было принято считать ранее. Об этом говорится в сегодняшней презентации Хьюман Райтс Вотч на женевских переговорах государств – участников Конвенции о запрещении или ограничении применения конкретных видов обычного оружия, которые могут считаться наносящими чрезмерные повреждения или имеющими неизбирательное действие (1980 г.). Неразорвавшиеся суббоеприпасы и российского, и грузинского происхождения по-прежнему представляют опасность для населения.

В результате применения обеими сторонами кассетного оружия по меньшей мере 17 гражданских лиц были убиты, десятки ранены. За десять дней полевых исследований в конце октября 2008 г. Хьюман Райтс Вотч были документированы следы применения кассетного оружия российской стороной в шести городах и селах, грузинской – в девяти населенных пунктах, при этом большинство расследованных случаев гражданских потерь были вызваны, как представляется, именно российскими боеприпасами. У обеих сторон наблюдалось несрабатывание боевых элементов, которые в таком случае превращаются в противопехотные мины, представляющие опасность и после окончания боевых действий.

«Решение России и Грузии использовать кассетное оружие фактически сразу после того, как большинство государств мира договорились запретить его, вызывает возмущение, – говорит Стив Гуус, директор Хьюман Райтс Вотч по вопросам вооружений. – Кассетные боеприпасы засоряют обширную территорию смертельно опасными боевыми элементами, которые еще долго продолжают убивать и калечить случайных прохожих».

Россия по-прежнему отрицает применение кассетных боеприпасов по территории Грузии, однако собранные Хьюман Райтс Вотч факты убедительно свидетельствуют об обратном. Международная правозащитная организация считает, что использование российской стороной кассетного оружия в населенных районах носило неизбирательный характер и, следовательно, противоречило нормам международного гуманитарного права. Нами также обнаружены в населенных районах кассетные боеприпасы грузинского происхождения, однако неясно, является ли это следствием целенаправленного обстрела или недолета. Хьюман Райтс Вотч призвала Грузия прояснить ситуацию.

В мае 2008 г. 107 государств согласовали и утвердили к подписанию текст конвенции о полном запрещении использования, производства, поставок и накапливания кассетных боеприпасов. Ни Россия, ни Грузия в этих переговорах участия не принимали. Конвенция открывается для подписания в Осло 3 декабря 2008 г.

«Использование обеими сторонами кассетного оружия в последнем конфликте лишний раз показало, почему большинство государств мира считают необходимым запретить его, – говорит С. Гуус. – Россия и Грузия должны признать неприемлемые последствия для гражданского населения и присоединиться к новой конвенции».

Хьюман Райтс Вотч выявлен целый ряд случаев попадания кассетных боеприпасов по населенным районам на территории Грузии. Представляется, что больше всего пострадал город Вариани в Горийском районе – от российских суббоеприпасов АО-2,5РТМ, которыми снаряжаются авиабомбы серии РБК. Сотрудники Хьюман Райтс Вотч опросили нескольких раненых, в том числе 13-летнего подростка и 70-летнего мужчину. 13-летний Бека Георгишвили пошел попрощаться с другом, перед тем как уехать с родителями из города. Его ранило в тот момент, когда он помогал своему приятелю накачивать велосипед. Мальчику пробило голову, осколок застрял внутри.

Хьюман Райтс Вотч также установлено, что у применявшихся кассетных боеприпасов наблюдался высокий процент отказов, и боевые элементы на боевом взводе остались лежать на поверхности или неглубоко в земле. По словам специалистов по разминированию, число таких неразорвавшихся суббоеприпасов может доходить до нескольких тысяч. В Руиси, серьезно пострадавшем от российского кассетного оружия 12 августа 2008 г., организация по разминированию «Норвежская помощь людям» в зоне своей ответственности оценивала долю неразорвавшихся суббоеприпасов на уровне 35%.

Неразорвавшиеся суббоеприпасы не только убивают и калечат людей, но и не позволяют убирать урожай, лишая семьи средств к существованию. Многие такие «сюрпризы» до сих пор лежат среди капусты или помидоров, и крестьяне боятся выходить на эти поля.

При попадании грузинских суббоеприпасов М-85 по населенным пунктам Тирдзниси и Шиндиси по меньшей мере один человек погиб, двое получили ранения. Свидетели не сообщают о присутствии каких-либо российских войск в данных районах в тот момент. Всего в упомянутых и еще в двух населенных пунктах погибли по меньшей мере двое, ранены по меньшей мере четверо.

Остается неясным, были ли эти попадания следствием целенаправленного удара или технических сбоев при использовании грузинской стороной израильских РСЗО GradLAR-160 с ракетами МК-4, снаряженными суббоеприпасами М-85. Тбилиси утверждает, что это единственное имеющееся у грузинской стороны кассетное оружие и что оно применялось только по российским войскам между Цхинвали и Рокским туннелем. Однако Хьюман Райтс Вотч обнаружено значительное число суббоеприпасов М-85 в грузинских населенных пунктах к югу от этого района.

Действительно похоже, что суббоеприпасы оказались на земле ближе минимальной дальности реактивного снаряда МК-4, что позволяет предполагать технический сбой. В населенных пунктах помимо Тирдзниси и Шиндиси Хьюман Райтс Вотч обнаружены только не сработавшие грузинские суббоеприпасы М-85.

В Министерстве обороны Грузии нам не смогли объяснить, почему суббоеприпасы М-85 присутствуют во всех этих местах и почему процент отказов был столь высоким. Нам дали понять, что намерены обратиться к израильскому поставщику за разъяснениями.

Хьюман Райтс Вотч призвала Израиль отказаться от экспорта кассетного оружия и подписать конвенцию о запрещении кассетных боеприпасов.

Хьюман Райтс Вотч призвала Грузию и Россию также подписать конвенцию и предоставить организациям по разминированию детальную информацию относительно наносившихся ударов, включая место, тип и количество боеприпасов.

«Если Россия и Грузия не готовы подписать конвенцию в ближайшем будущем, они должны по крайней мере предпринять промежуточные шаги по защите гражданского населения, заявил С. Гуус. – Такие шаги должны включать следование нормам гуманитарного права, запрещение использования кассетного оружия в населенных районах, введение запрета или моратория на производство и продажу кассетных боеприпасов, а также начало уничтожения запасов».

Основные выводы своих исследований Хьюман Райтс Вотч 4 ноября 2008 г. представила участникам женевских переговоров в рамках Конвенции о запрещении или ограничении применения конкретных видов обычного оружия, на которых обсуждается вопрос о кассетном оружии. Ряд государств, не принимающих участия в процессе разработки конвенции о запрещении кассетных боеприпасов (в первую очередь США, Россия, Китай, Индия, Пакистан и Израиль) вяло лоббируют вариант договоренности, который допускал бы дальнейшее использование кассетного оружия.

Хьюман Райтс Вотч
Взгляд на проблему

Дважды расстрелянные. Кто и зачем реанимирует мифы о врагах народа через семьдесят лет?

Ученые-вредители

Сначала цитата из местной прессы апреля 2006 года: «Во Владимире применялось бактериологическое оружие... С подачи иностранных государств систематически проводилась организованная вражеская работа в сфере здравоохранения. В советском лексиконе это называли вредительством... Согласно документам, диверсионные акты приводили к вспышкам эпидемических заболеваний, в стране был налажен выпуск неэффективных лечебных препаратов (сывороток, вакцин), срывались санитарно-профилактические мероприятия... Была ликвидирована организация, существовавшая на протяжении шести лет. В нее входили научные работники института и санитарно-лечебных учреждений г. Иваново. А руководство осуществлял профессор-микробиолог Ермилов... По его заданию участники организации доктор Мешков и директор молочного завода Егерсон совершили биодиверсионный акт путем распространения среди населения эпидемии брюшного тифа с применением культуры иностранного происхождения (так называемый «штамм Мендельбаума»). Данная культура была введена на Ивановском молочном заводе. В результате тяжело заболело порядка 2000 человек, процент смертности был высок... Доктор Мешков заразил часть населения паратифом через столовую Тестильного института... 400 студентов Химико-технологического института свалились с жесточайшим приступом пищевой ангины... Доктор Мешков отправился во Владимир, где... заразил серию противокоревой сыворотки стрептококком. Потом данный препарат был введен детям – и вызвал флегмозное воспаление с летальными исходами. Деятельность организации распространялась также и на другие населенные пункты области. Диверсанты со своими смертельно опасными вирусами гастролировали в Коврове, Шуе, Середе, Александрове и Кинешме, оставляя после себя мор и болезни, точно апокалиптические всадники».

Цитата взята из заметки «Всадники апокалипсиса» владимирской газеты «Перископ» № 15 от 13 апреля 2008 года. Автор – Анна Медведева – повествует о событиях 1930-1938 годов, якобы происходивших на территории Ивановской области (в то время Ивановская область включала в себя Владимирский и Александровский округа). «После того, как сотрудники НКВД прикрыли шайку диверсантов, – констатирует А. Медведева, – более 20 человек пошли под расстрельную статью». 

Под заметкой приписка: «Благодарим за помощь в подготовке материала пресс-службу ФСБ по Владимирской области».

Через год после этой газетной публикации во Владимире вышла книжка «На страже безопасности отечества. Из истории органов безопасности на владимирской земле». В ней в главах «Совершенно секретно» и «Певцы бактериологических войн» практически дословно воспроизведены фрагменты из «Всадников апокалипсиса», указан автор – А. Медведева и дана ссылка на газету «МК-Владимир» (почему-то не «Перископ» – возможно, ошиблись или в МК тоже печатала аналогичные материалы).

Очень странно, что в своей книге органы безопасности основываются на сведениях из газетных публикаций. Газета – это не документ. В то же время, Медведева в своей заметке ссылается на рассекреченные архивы НКВД. Из чего можно сделать вывод, что сначала владимирская Федеральная служба безопасности «слила» информацию журналисту, а затем сама же использовала газетный материал в книге о своих достижениях. Трогательный получился тандем. Совершенно в духе 30-х годов.

Сказочники с холодным сердцем

На самом деле, «шайка диверсантов», будто бы убивавшая бак оружием жителей Владимирского и Ивановского регионов, никогда не существовала. Вся история об этом была выдумана «доблестными чекистами». Доказательство тому в документах самой ФСБ. Но ФСБ не «земли владимирской», а «земли ивановской». 

Управление ФСБ России по Владимирской области в ответе от 9.06.2008 г. за № 31/3117 на запрос гражданина А.Б. Хасина подтвердило достоверность газетной публикации «Всадники апокалипсиса», сообщив, что она «основана на реальных архивных материалах УФСБ по Ивановской области». 

А УФСБ по Ивановской области в справке тому же гражданину А.Б. Хасину от 9.07.2008 г. за № Х-104 на основании материалов архивных уголовных дел ответило совершенно обратное, а именно: врач-микробиолог, профессор Ивановского медицинского института, зам.директора по научной части Института микробиологии и эпидемиологии Александр Павлович Ермилов был арестован 11 декабря 1937 г. Управлением НКВД по Ивановской области и осужден приговором выездной сессии Военной Коллегии Верховного суда (ВК ВС) СССР от 25 марта 1938 г. по п.п. 6-8 и 11 УК РСФСР к расстрелу с конфискацией имущества, расстрелян в тот же день, а 20 июля 1957 г. определением той же ВК ВС приговор по делу Ермилова был отменен за отсутствием состава преступления, Ермилов реабилитирован.

Аналогичный ответ ивановские ФСБ-шники дали по другим фигурантам «дела ученых-отравителей». Так, например, арестованный 11 декабря 1937 г. врач-бактериолог, зав. кишечной лабораторией Санитарно-бактериологического института Сергей Николаевич Мешков был приговорен к расстрелу и расстрелян 25 марта 1938 г., приговор отменен 25 июня 1957 г., Мешков реабилитирован. 

Кому нужна ложь?

Дух репрессий, методично проводимых властью страны Советов против своего народа, пронизывает фактуру вышеназванных публикаций ФСБ. То есть, распространяется дезинформация с целью напугать население и доказать свою значимость. Не зря, мол, народный хлеб едим. 

Журналистка в заметке «Всадники апокалипсиса» задается правомерными, в общем-то, вопросами: «Возможна ли сегодня бактериологическая атака на Россию?.. Казалось бы, кому нужны наши бесхозные земли, загрязненные реки и нищие пьянчужки?». И со ссылкой на «некоторых зарубежных экспертов» делает вывод, что «при умелом использовании» Россия может превратиться в цветущий рай и кормить высококачественными продуктами население всего земного шара. Но для этого, развивает свою мысль А. Медведева, голодный Запад сначала должен очистить нашу землю от аборигенов. «И сегодня, – заключает автор, – когда в водопроводной воде иной раз обнаруживают гепатиты и кишечную палочку, никто не говорит о биологическом оружии диверсанта». 

А надо говорить о диверсантах?! Помнится, пару-тройку лет назад в Юго-Западном районе Владимира несколько десятков жителей заболели гепатитом. Выяснилось, что зараза проникла в водопровод из канализационных труб, которые были проложены в земле вплотную к водопроводным. Ржавчина проела стенки труб и вода смешалась с канализацией.

И что, в заражении гепатитом виноваты не отечественные раздолбаи, а иностранные диверсанты? Нас держат за идиотов. 

Не надо пугать Россию внешними врагами. Мы сами себе самые злейшие враги.

Не стреляйте в память!

Двадцать ученых из наших мест осуждены и расстреляны ни за что. Еще больше невинных людей по «делу об ученых-диверсантах» попало в лагеря, многие там умерли, в том числе директор института им. Мечникова профессор микробиологии Степан Васильевич Коршун.

Так расстреливалась наша наука. Так расстреливалась наша медицина.

Так кто на самом деле были вредители? Ответьте себе честно на этот простой вопрос.

Когда вы обращаетесь к врачу и не получаете компетентной помощи, знайте – они учились у некомпетентных профессоров, а лучшие профессора были репрессированы. Когда вам советуют купить импортный медицинский препарат как более эффективный, знайте – наша микробиология до сих пор не встала на ноги после репрессий. То же касается и других отраслей российской науки, то же касается нашего образования и нашей промышленности. 

С той оценкой, что Россия отстала от европейских стран (Германии, Франции, Англии и др.) как минимум на полвека, уже никто не спорит. Мы даже Португалию – самую слабую страну ЕС – не догнали. И долго еще не догоним при нынешнем курсе.

Очень жаль, что журналистка «Перископа» отказалась публиковать сведения из архива ивановского УФСБ. Получается, Ермолов, Мешков и другие фигуранты дутого дела о бактериологическом оружии дважды расстреляны – первый раз в 1938, второй раз их память расстреляли через 70 лет на страницах прессы.

Наш долг – опровергнуть эту чудовищную ложь.

Наталия Новожилова, 

«ТОМИКС-Владимирская газета»
За рубежом
За одну неделю Страсбург дважды предписал России не экстрадировать заявителей в Узбекистан

10 ноября 2008 г. Европейский суд по правам человека предписал властям Российской Федерации воздержаться от выдачи в Узбекистан уроженца Наманганской области Абдуллажона Исакова, преследуемого узбекскими властями за религиозные убеждения. Постановление о его экстрадиции Генеральная прокуратура РФ вынесла 12 августа 2008 года.

13 ноября 2008 г. такое же решение было принято в Страсбурге по заявлению представителей андижанского беженца Абдумуталлиба Каримова, постановление о выдаче которого было вынесено российской Генпрокуратурой месяцем позже – 18 сентября 2008 г.

Экстрадиционные дела в отношении Исакова и Каримова, при всем своем различии, схожи в главном: в обоих случаях речь идет о людях, преследуемых узбекским режимом по политически мотивированным обвинениям. И в обоих случаях Генпрокуратура РФ и суды первой инстанции проигнорировали как угрозу применения пыток к выдаваемым в Узбекистан лицам, так и сфабрикованный характер обвинений, предъявленных им узбекскими властями.

Дело Исакова. Ранее мы уже сообщали об аресте и последовавшей за ним попытке незаконной высылки Исакова. Напомним, что он был задержан 6 марта 2008 г. в г. Тюмени в связи с розыском, объявленным в отношении него правоохранительными органами Узбекистана по обвинениям в заговоре с целью захвата власти и в организации преступного сообщества. Эти обвинения уже давно стали «традиционными» для мусульман, преследуемых в Узбекистане за религиозные убеждения.

Особенность данного экстрадиционного дела в том, что Абдуллажон считает себя гражданином России и, по мнению защиты, совершенно обоснованно. Он утверждает, что покинул Узбекскую ССР в 1989 г. и с тех пор проживает на территории России. Это означает, что в соответствии с ранее действовавшим Законом РФ «О гражданстве», Исаков, который постоянно проживал в России на дату 06.02.1991 г., является ее гражданином, что подтверждалось имевшимся у него российским паспортом. Гражданами РФ являются также все члены его семьи: в 1994 г. он привез из Узбекистана жену и дочь, которые впоследствии приняли российское гражданство, а сын его и вовсе родился в Тюменской области в 1998 году. 

Тем не менее, еще в 2005 г. ГУВД Тюменской области вынесло заключение о якобы незаконности документирования Исакова российским паспортом, т.к., по мнению милиции, он не является гражданином РФ. В последующих материалах экстрадиционной проверки круг замкнулся: Исаков – не гражданин, т.к. российский паспорт выдан ему незаконно. 

Паспорт Исакова был изъят у него сотрудниками милиции еще 2-3 года назад при очередной проверке документов, но причину этого ему никто не разъяснил. Впрочем, поскольку никаких протоколов не составлялось, документ считается «безвестно отсутствующим». 

Абдуллажон узнал о своем якобы «негражданстве» только после ареста в марте текущего года. Его попытки доказать в судебном порядке законность документирования его российским паспортом на сегодняшний день остаются тщетными. 

В постановлении Генпрокуратуры об экстрадиции статьи узбекского Уголовного кодекса сопоставлены со статьями УК РФ произвольным образом. Достаточно отметить, что заговор против конституционного строя (ч. 4 ст.159 УК РУз) приравнен к попытке насильственного захвата власти (ст. 278 УК РФ). Заместитель Генерального прокурора РФ г-н Е.Л. Забарчук, подписавший постановление, счел отсутствие в узбекской статье ключевого слова «насильственный» «несовпадением отдельных квалифицирующих признаков преступления и отличием в квалификации преступлений», что, по его мнению, не является препятствием к выдаче. 

Доводы защиты о том, что этак любое оппозиционное движение можно назвать заговором, были проигнорированы Тюменским областным судом, который 30.09.2008 г. отклонил жалобу Исакова на решение о его выдаче. 

Кроме того, защита обнаружила, что документы, представленные узбекской стороной в соответствии с требованиями законодательства, изобилуют признаками фальсификаций, и обратила на это внимание суда. Однако и это не повлияло на решение, вынесенное федеральным судьей В. М.Ведерниковым, как, впрочем, и множество представленных суду материалов об угрозе применения пыток к Исакову в случае его выдачи в Узбекистан.

Дело Каримова. Комитет «Гражданское содействие» в течение последних месяцев сообщал также о задержании 11 июня 2008 г. в г. Йошкар-Ола случайного свидетеля Андижанской бойни Абдумуталлиба Каримова, вынесении Генпрокуратурой постановления о его экстрадиции, несмотря на незавершенную в отношении него процедуру определения статуса беженца, и о рассмотрении его жалобы судом первой инстанции. 
Определение ВС Республики Марий Эл, которым была отклонена жалоба Каримова на решение о его выдаче, удивило специалистов новой трактовкой Закона РФ «О беженцах». По мнению судебной коллегии, «рассмотрение Управлением ФМС по Республике Марий Эл ходатайства о приобретении Каримовым А.М. статуса беженца, не является препятствием для принятия решения о его экстрадиции, поскольку уголовно-процессуальное законодательство содержит запрет на выдачу иностранному государству исключительно лиц, в отношении которых принято решение о предоставлении убежища…». Cуд счел, что нормы права, изложенные в законе «О беженцах», не должны учитываться при рассмотрении дела об экстрадиции с точки зрения уголовно-процессуального закона.

Если следовать этой логике, то российское законодательство предстает в виде набора правовых норм, никак между собой не связанных – концепция, по меньшей мере, достойная оценки Европейского суда.

***

Постановления Генпрокуратуры об экстрадиции Исакова и Каримова обжалованы их защитниками в кассационном порядке в Верховный Суд РФ. Рассмотрение дела Исакова назначено на 4 декабря; дата слушаний по делу Каримова еще не назначена.

Вместе с тем, учитывая существенный риск экстренной высылки, что уже неоднократно случалось с предшественниками Исакова и Каримова, их представители обратились в Страсбург, который оба раза в день получения заявлений принимал решения о приостановке экстрадиции. 

Кроме того, по делу Исакова Европейский суд запросил документы, касающиеся оспаривания заявителем заключения о незаконности выдачи ему паспорта гражданина РФ.

Елена Рябинина, 

Комитета «Гражданское содействие», Москва 

Сверхсрочные выборы

На 14 декабря 2008 года назначены выборы в Меджлис (парламент) Туркменистана. Нынешний состав законодательного органа был избран в декабре 2004 г. и должен был проработать еще целый год. 

Почему бы ни провести эти выборы после окончания законного срока? К чему такая спешка? 

Да, 26 сентября 2008 года была принята новая редакция Конституции, по которой состав парламента увеличен с 50 до 125 депутатов, а 15 октября – Закон «О выборах депутатов Меджлиса Туркменистана». И, формальный повод для досрочного роспуска нынешнего парламента и объявления новых выборов, у властей есть. 

Кстати, правильно, что Закон о выборах был изменен в соответствии с новой редакцией Конституции. 

Так же правильно, что было заявлено о подготовке проекта закона, который закрепит правовое положение и полномочия Государственного совета безопасности. Ведь, несмотря на то, что этот орган был прописан в нынешней Конституции (Статья 58. «Если Президент Туркменистана по тем или иным причинам не может исполнять свои обязанности, впредь до избрания нового Президента временное исполнение обязанностей Президента Туркменистана на основании решения Государственного совета безопасности Туркменистана возлагается на одного из заместителей Председателя Кабинета Министров»), он не имел никакого юридического статуса. 

Хотя с правовой точки зрения, ситуация, когда военные (члены Совбеза) определяют, кому возглавить страну, возможно далека от демократической процедуры. Однако, сейчас не об этом. 

То есть, определенные пробелы в правовой сфере были заполнены. 

Но тогда, по логике вещей, нужно было готовить и Закон «О политических партиях». Так как в Конституции неоднократно упоминается термин «политические партии». Например, статья 93 гласит «Право выдвижения кандидатов принадлежит политическим партиям, общественным объединениям и …».

Вот об этой мелочи законодатели почему-то забыли. И назначили выборы – которые, согласно Конституции, должны проходить на многопартийной основе – в отсутствии правового поля для многопартийности. 

По идее, нынешний парламент мог вполне законно, проработать до конца следующего, 2009 года. И за это время можно было подготовить и принять законы и «О политических партиях», и «О профсоюзах», и «О СМИ». Эти законы были бы нужны и очень важны для проведения демократических выборов. Вышеперечисленные законы так и не были приняты за все время существования независимого Туркменистана. 

Но видимо причина торопливости туркменских властей с проведением выборов, в том и кроется, чтобы максимально обезопасить себя от возможных нежелательных эксцессов. 

Я конечно далек от мысли, что принятие закона «О политических партиях» способствовало бы возникновению легальной оппозиции в стране. Ведь, несмотря на существование закона «Об общественных объединениях», их (НПО) не регистрируют и не дают работать. 

Но, по крайней мере, принятие этого закона, могло бы быть позитивно воспринято международным сообществом. 

А так, сколько бы не говорили власти о предстоящих демократичных и альтернативных  выборах, новый Меджлис Туркменистана, также как и нынешний, будет однопартийным. 

Теперь, как минимум до конца 2013 года, многопартийные парламентские выборы Туркменистану, точнее его руководству, не грозят. И у туркменской политической оппозиции не будет никаких шансов получить, хотя бы формальный, инструмент влияния на власти страны. 

Эсен Аман, 
Туркменская инициатива по правам человека
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