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Доклад о положении с правами человека в Псковской области


ДОКЛАД
О ПОЛОЖЕНИИ С ПРАВАМИ ЧЕЛОВЕКА
В ПСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ за 2002 г.

ВВЕДЕНИЕ

Составитель доклада 

Псковское региональное общественное движение (ПРОД) «Вече»: 180016, г. Псков, ул. Киселёва 15/24; тел/факс (8112) 466195; е-mail: prodvech@ellink.ru
Основные направления деятельности организации: 

· юридические консультации (на бесплатной основе) жителей Пскова и области в случаях, когда нарушаются их права и свободы (в формате Приёмной по правам человека);

· юридическое сопровождение дел отдельных граждан по инстанциям власти (на бесплатной основе); дел имеющих, прежде всего, прецедентное значение; 

· обеспечение доступа к информации, обеспечение открытости деятельности органов власти;

· мониторинг соблюдения прав и свобод человека, в т.ч. прав национальных меньшинств;

· мониторинг межнациональных и межрелигиозных отношений;

· мониторинг пенитенциарной системы;

· инициирование учреждения общественных правозащитных организаций и помощь им (методическая, консультативная, материальная, техническая и др.): выполнение функций ресурсного центра, в т.ч. для граждан, самостоятельно отстаивающих свои права и свободы;

· участие в региональных, межрегиональных, общероссийских и международных меро-приятиях правозащитного характера (таких в 2001 году насчитывалось12;  в 2002 - 7);

· выступления в средствах массовой информации (СМИ) с заявлениями и обращениями от имени ПРОД «Вече» по поводу общественно значимых событий в области, в стране и в мире;

· издание малотиражной правозащитной газеты «Заступница»;
· пополнение фонда областной библиотеки правозащитными изданиями;

· наполнение Web-сайта: www.Pskov-Vehe.boxmail.biz
· создание фототеки лиц и событий, имеющих отношение к правозащитной практике «Вече».

Примечание. Ориентиром большинства перечисленных видов деятельности «Вече» по преимуществу является нравственная легитимизация власти, придание власти необходимого ей авторитета, недостаточностью, а нередко и отсутствием которого она сегодня поражена.
В декабре 1989 года организация была зарегистрирована как Объединение Избирателей Пскова - (ОИП) «Вече», в марте 1996 года реорганизована в правозащитную организацию «Вече». 14 сентября 1996 г. объединение зарегистрировано в Управлении юстиции Псковской области, как Псковское региональное общественное движение (ПРОД) «Вече». Свидетельство № 125.

В соответствии с Федеральным законом «О государственной регистрации юридических лиц» 29 января 2003 года Управлением Министерства РФ по налогам и сборам по Псковской области внесена запись о ПРОД «Вече» (зарегистрированном до 1 июля 2002 года) за основным государственным регистрационным номером 1036000902739.
 

Руководители:

Координатор ПРОД «Вече» - Достовалов Венедикт Иванович.

Администратор ПРОД «Вече»- Доновская Надежда Павловна.

В подготовке доклада принимали непосредственное участие: В.И. Достовалов и Н.П. Доновская.
Партнёрские правозащитные организации, принимавшие участие в подготовке доклада:

· Псковская региональная общественная организация "Совет солдатских матерей";

· Приход храма св. Жён-Мироносиц священника о. Павла;

· Общественная правозащитная организация чеченской диаспоры Псковской области  "НИЙСО";

· Юридическая консультация № 70 межреспубликанской коллегии адвокатов (адвокат С.Б. Алексахин).

· Общественная правозащитная организация «Великие Луки – Вече».

Краткая характеристика субъекта Российской Федерации
· Псковская область образована Указом Президиума Верховного Совета СССР 23 августа 1944 года и занимает площадь 55,3 тысячи квадратных километров. 

· Численность населения области по состоянию на 01.01.2003 г. составила 766019 человек. Удельный вес городского населения составляет 67%, сельского 33% (по состоянию на 01.01.2002 г.)
.

· На каждую тысячу населения рождаемость в 2002 г. составила 8,3 человек (в сравнении с 2001 г. выросла на 5%), смертность – 23,4 чел. (в 2001 г. – 22,4 чел.)
.

Исходя из этих цифр, превышение смертности над рождаемостью составило 15,4 человека на каждую тысячу населения. Соответственно, сокращение общей численности населения региона составило 15,4х778 
 (численность населения на 01.01.2002 г. в тысячах) = 11981 человек.

По данным Минздрава на 2001 г. цифры смертности: в Псковской области иные: 16,9 умерших на 1 тыс. населения, по России – 15,6 чел. на каждую тысячу россиян
. 

Общая убыль населения края за 7 лет (с 1996 г. по 2002 г.) составила 66981 человек.

На лиц умерших от болезней системы кровообращения приходится 62% всех смертей (11287 чел.). За гибелью людей по этой причине скрывается немалая доля смертей по причине алколизации населения Псковщины. 

· Минимальный прожиточный уровень по Псковской области за III кв. 2002 г. в расчёте на душу населения составил – 1518 руб. (в IV квартале 2001 г. – 1345 руб.), для трудоспособного населения – 1697 руб., пенсионеров – 1126 руб., детей – 1418 руб.
.

По данным Госкомстата величина прожиточного минимума в Псковской области (по состоянию на 23.08.2002 г.) составила 1568 руб., в Новгородской области – 1768 руб., в Санкт-Петербурге – 2235 руб.

Среднемесячная номинальная начисленная зарплата за январь-ноябрь 2002 г. составила 2895 руб. (рост, в сравнении с соответствующим периодом 2001 г., – 43%). Размер реальной среднемесячной заработной платы, скорректированный на индекс потребительских цен, вырос на 24%. В ноябре номинальная начисленная среднемесячная зарплата составила 3130 руб. (рост – 37%, реально – на 19%). 

Среднедушевой денежный доход, в ср. за мес., составил 2329 руб. (в 2002 г. – 1599 руб.).

· Численность официально зарегистрированных безработных составила 9,6 тысяч чел., или в относительном выражении 2,7% экономически активного населения (больше на 14% в сравнении с концом декабря 2001 г.). Безработных по методике Международной Организации Труда (МОТ) – 28 тыс. чел. (8%). Это те, кто не имел занятий, но активно их искал. 

Примечания.
· На 17.12.1926 г. в Псковской губернии (тогда включала 11 уездов и г. Псков, в отличие от сегодняшних 26 субъектов региона) проживало 1677,4 тыс. чел. В том числе сельских жителей – 1548,6 тыс. чел. (92%), городских жителей – 128,8 тыс. человек (8%)
.

· По состоянию на 01.06.2002 г. численность постоянного населения г. Великие Луки составила 113,5 тыс. человек. Это на 600 человек меньше, чем на 01.01.2002 г.
 

· Численность постоянного населения города Пскова по оценке на 01.06.2002 г. составила 198 тыс. чел. Младенческая смертность возросла с 8,6 до 14,2 ребёнка на каждую тыс. родившихся (рождаемость 9,5 на 1000 населения), т.е. родилось 9,5х198=1881 человек. Умерло 14,2х1,881=26 детей
.

· Как заявил на пресс-конференции в начале марта 2002 г. начальник областного управления социальной защиты населения Н.В. Никитенко - «В Псковской области сложная демографическая ситуация. В результате работы по этому проекту (имеется ввиду областная целевая программа «Семейная и демографическая политика в Псковской области», ред.) не будет резкого увеличения рождаемости; программа рассчитана на замедление некоторых основных негативных тенденций.»
.
· Цены на потребительском рынке области в сентябре 2002 г. к уровню декабря 2001 г. выросли на 8% (по России на 10%).

· Цена min. набора продуктов питания (потребительской корзины) для мужчин трудоспособного возраста составила по области в сентябре 2002 г. - 847,68 руб. (по сравнению с декабрём 2001 г. рост 3,2%). Из 89 территориальных центров РФ по стоимости потребительской  корзины в сентябре 2002 г. Псков находился на 53 месте
.

· От случаев отравления алкоголем умерло в 2001 г. 257 чел. 
.

· К началу января 2003 г. просроченная задолженность по зарплате в учитываемых отраслях экономики на кр. и ср. предприятиях составила 100 млн. руб. Общая сумма задолженности по зарплате составляет в ср. по области 1,3 мес. фонда зарплаты (на 01.01.2002 г. – 1,5). Эта сумма не выплачена 32 тыс. работающих, что на 2% меньше, начала января 2002 г., и в ср. на 1 работника составляет 3104 руб. По сравнению с началом января 2002 г. просроченная задолженность по зарплате выросла на 16%.

· Стоимость постановки оперы М. Мусоргского «Борис Годунов» (в дни Пушкинских праздников в начале июня 2002 г.) у стен Святогорского монастыря в пгт. Пушкинские Горы Псковской области составила 14 млн. рублей
. Как заметил Е.Э. Михайлов в прямом радиоэфире 6 марта 2003 г. (по смыслу) – этой постановкой был дан старт празднованию 1100-летнего юбилея со дня первого летописного упоминания Пскова. 

· Доходная часть бюджета области исполнена в сумме 6439 млн. руб., что на 40% больше 2001 года. Из них собственных доходов – 2841 млн. руб. (44%). То есть область на 56% остаётся дотационной. В этой связи не может не вызывать интерес проект Постановления областного Собрания депутатов «О согласовании условий заключения Администрацией области кредитного договора с Псковским филиалом ЗАО "Балтийский банк"». В заключении на этот нормативный акт указано, что он м. б. принят при условии, если будет прописано состояние с государственным долгом Псковской области на 01.01.2003 г., который не может быть более 754203 тыс. рублей. По данным АК&М на 1 августа 2001г. он составлял 2 131 996 тыс. руб. Судя по заключению юридического отдела областного Собрания, действительный уровень государственного долга области от законодателей региона областной Администрацией скрыт
.
· В рейтинге относительной кредитоспособности, характеризующем инвестиционную привлекательность региона, Псковщина по данным за 2000 год и семь месяцев 2001 года из 62 регионов занимает 23 место. Для сравнения: Санкт-Петербург находится на 2-ом месте, Ленинградская область  - на 12-ом, Новгородская область - на  25, Смоленская – на 31, 

Примечание. Рейтинг инвестиционной привлекательности рассчитан экспертами Рейтингового центра АК&М и позволяет составить первое представление о сравнительной кредитоспособности различных регионов страны. При составлении рейтинга в расчет брались критерии финансового состояния региона (например, отношение государственного долга к доходам бюджета и отношение дефицита бюджета к доходам бюджета) и те, что определяют уровень его экономического развития (например, отношение задолженности по налогам к общему объёму налоговых платежей) 
. 
· По объёму денежных доходов население Псковской области занимает в рейтинге рейтингового центра АО «АК&М» 55 место из 68 субъектов Федерации. Денежные доходы в расчёте на 1 жителя области составляют в год 18641 рубль
. 

· 02.07.2002 г. Мировой банк понизил статус России до уровня страны с переходной экономикой. В представленном банком докладе говорится, что рынка труда в России практически не существует. Основной вывод составителей доклада состоит в том, что главным работодателем в России остаётся государство, а значит классического рынка здесь нет: производительность труда низкая. Причина низкой производительности – раздутые штаты сотрудников и использование работников с квалификацией и опытом работы, которые нигде не требуются
. Данными по Псковщине «Вече» не располагает, но они вряд ли отличаются от общероссийских.

· Общая сумма не вернувшихся в бюджет Псковской области средств, выданных в виде кредитов разнообразным предприятиям, на 01.01.2002 г. составила более 60 млн. рублей. По этому вопросу депутаты областного Собрания проявили к исполнителям бюджета равнодушие. Не удовлетворён был лишь депутат Игорь Савицкий (известный предприниматель Псковщины)
. 

· Россия по итогам 2002 г. заняла 136 место среди 156 стран мира по уровню экономической свободы
. Индекс ежегодно обновляется организацией «Heretage Foundation» и газетой «Wall Street Journal». Ссылаясь на Всемирный банк, составители индекса напоминают о наличии прямой взаимозависимости между уровнем экономической свободы стран мира и благосостоянием их населения. Беларусь в этом рейтинге 156 стран занимает место в последней десятке. Замыкает таблицу Северная Корея. 

Рейтинг Псковского региона по уровню экономической свободы среди субъектов Федерации «Вече» не известен.

Заключение

При положительных сдвигах в уровне жизни населения края не оставляет тревога за демографическое состояние Псковщины. Впечатление такое, что именно ушедшим из жизни оставшиеся в живых обязаны некоторым ростом благосостояния. 

Законодательным органом региона является Псковское областное Собрание депутатов в количестве 33 человек. 

Руководит Собранием - председатель Шматов Юрий Анисимович. 

Глава исполнительной власти - глава Администрации Псковской области Михайлов Евгений Эдуардович.
Руководитель верховной судебной власти - председатель Псковского областного суда  Боднарь Анатолий Васильевич. 

Политическая ориентация избирателей – преимущественно прокоммунистическая. На выборах в Псковское областное Собрание депутатов 31марта 2002 г. из 11 мест, предназначенных депутатам от партий, наибольшее количество (5 мест, одно из ккоторых через суд) досталось представителям коммунистического списка, собравшим 27,58% голосов 
.

На втором месте (26,22% и 4 мандата) – члены партии «Единство», а вернее, ставленники областной Администрации.

Особенностью прошедших выборов в Псковское областное Собрание депутатов стало большое количество избирателей, отдавших голоса «Против всех» – 17,29%, а также утрата интереса к голосованию у немалого числа псковичей. На повторных выборах (29.09.2002 г.) в Псковское областное Собрание депутатов в трёх округах (из четырёх) выборы не состоялись из-за низкой явки жителей г. Пскова к урнам: всего от 18,09% до 22,01%  вместо 25% по регламенту. 

По этой же причине на грани кворума сформирована и работает Псковская городская Дума, которая вместо положенных  по Уставу 17 представителей народа набрала таковых лишь 12. 

Ещё одна особенность минувших дней – активизация псковских националистов, выставивших на выборах в общей сложности 5 своих представителей. Эти кандидаты участвуют в выборах не для того, чтобы победить, а с целью дискредитации известных политиков региона. Объектами травли нацистов, как правило, становятся известные оппоненты областной Администрации
.

Голосованием «Против всех», как и неявкой на выборы псковичи выразили недоверие, существующему в Псковской области режиму правления, отмеченному коррупцией и пренебрежением к  Закону.
Общая характеристика ситуации с правами человека
Ситуацию с правами человека в Псковской области нельзя признать благополучной. Заказные убийства 2002 г. покрыли все мыслимые рекорды. Никогда ещё на Псковщине не убивали прокуроров. 

Нарушения избирательных прав позволили стать депутатами областного Собрания носителям беззакония.

В судах с удивительным постоянством, которое основано на безнаказанности за содеянное, продолжает нарушаться УПК, что приводит к незаконным приговорам и, соответственно, к нарушению права человека на справедливое судебное разбирательство.

Гибель женщины в стенах УВД Псковской области и нежелание его руководства разбираться в происшедшем свидетельствует об одном: правоохранительные органы не выполняют своей функции и, к сожалению, очень часто их сотрудники сами являются правонарушителями, а говоря точнее, - преступниками. 

Нарушение законов со стороны властных лиц ведёт к подрыву и утрате авторитета власти, и не только местной: для россиян за всё в ответе Президент, воспринимаемый как хозяин страны, а не как гарант её Конституции. 

Незащищённость детей-сирот, их имущественных прав, говорит о том, что в Российском государстве не только утеряно уважение к закону как таковому, но исчезла нравственная составляющая – фундамент любого общественного объединения, в том числе государственного. Там, где нет сострадания к сиротам, нет нравственности, а где нет нравственности - не соблюдаются и законы. У страдающих от беззакония появляется страх.

Здесь будет уместным привести высказывание священнослужителя православной церкви о. Павла (Адельгейма): «Страх рождает притворство. Не только перед другими. Возникает сложный психологический феномен: человек притворяется перед собой. Несвободный человек вынужден идеализировать свою неволю.  Стремясь сохранить уважение к себе в глубине искалеченной души, он с лёгкостью принимает доводы, оправдывающие его беспринципную покорность»
.

Эти слова можно отнести к разным спектрам жизни в постсоветской России.

Страх, который правил людьми на протяжении 70 лет, ещё жив в них, может быть на генном уровне и он (этот страх) не позволяет им свободно оценить действительность и попытаться изменить её.

Общая характеристика региональной нормативной базы

30 мая 2002 г. на сессии областного Собрания были приняты изменения в Закон области «О государственной регистрации уставов муниципальных образований в Псковской области». То, что раньше относилось к компетенции областного управления Министерства юстиции, теперь перешло в ведение областной Администрации. 

Основываясь на этих изменениях и используя влияние на послушное районное Собрание депутатов Печорского района (и не только Печорского), областная Администрация попыталась было сместить непослушного главу района (см. Раздел 3, подраздел «Право на организацию местного самоуправления»). 

РАЗДЕЛ 1. УВАЖЕНИЕ НЕПРИКОСНОВЕННОСТИ ЛИЧНОСТИ
Политические и другие убийства, совершенные агентами властей

События, потрясавшие Псковщину на протяжении  всего 2002 г., поставили Москву перед дилеммой: или поддержка лояльного к Центру губернатора, а взамен окончательная потеря авторитета власти у населения; или лишение поддержки Центром лидера криминального региона, а взамен – восстановление авторитета власти.

· 26 августа 2002 г., в 7 часов 10 минут,  по дороге на работу был убит глава Локнянского района Псковской области Леонид Николаевич Волков. На эту должность он был избран в апреле 2002 г. Кто был заинтересован в убийстве, кто заказчик и кто исполнитель,  говорить рано. Успехом на выборах Л.Н. Волков был обязан поддержке известной в области фирме ЗАО «РОСТЭК-Терминал» (глава – М.В. Брячак).. 

Ныне в убийстве Волкова обвиняется бывший глава района С. Васильев, в своё время проигравший покойному, несмотря на особое расположение губернатора Е.Э. Михайлова и всемерную поддержку его кандидатуры: выделялись финансовые средства, в район прибыла агитационная бригада областных врачей, а губернаторское «Единство» публично призывало голосовать за Васильева. 

· В августе 2001 г. был убит заместитель генерального директора ЗАО «РОСТЭК-Терминал» Роман Шайкулыев. Его убийца до сих пор не установлен

· Нет ясности и в убийстве Рашида Магерамова, по кличке Рашид. Он по криминальной терминологии считался «положенцем по Пскову» и был убит в октябре 2001 г.. На вопрос о возможных версиях происшедшего заместитель прокурора области П. Ищенко выразился: «Ну, какие могут быть версии, когда речь идёт о заказном убийстве авторитета? Естественно, тут можно говорить о каком-то переделе сфер влияния и т.д.».

· Через полтора месяца после убийства Магерамова был убит другой криминальный авторитет - Игорь Бодин, по кличке Гарик Великолукский, бывший советник (на общественных началах) губернатора Михайлова
.

· 22.01.2002 г. в Невеле бейсбольной битой был забит до смерти директор местного филиала «Псковоблэнерго» Александр Морозов. 

· 21.02.2002 г. в областном центре неизвестный киллер расстрелял всю обойму в прокурора Псковского района Валерия Асрияна, криминальные связи которого в области мало для кого являются секретом. 

· 25.08.2002 г. убит зам. генерального директора по общим вопросам ОАО «Псковмебель» Юрий Викторович Денисов.
 

· 26.09.2002 г. в Пскове убит Н.А. Чернявский, 1960 г.р., один из криминальных авторитетов г. Пскова.

Связь власти с криминалом в регионе с определенной долей уверенности позволяет предположить, что к перечисленным убийствам  (за некоторым исключением) примешаны политические интересы. 

Список убитых этим не исчерпывается и может служить свидетельством  «… глубокого кризиса власти». 

Пытки и другие жестокие, бесчеловечные или унижающие достоинство виды обращения и наказания со стороны правоохранительных органов, произвольные аресты, задержания

Приводимые ниже факты являют собою примеры разнообразных нарушений со стороны правоохранительных органов. Однако суть у них одна: унижение достоинства личности насилием и ложью. Вплоть до лишения жизни.

· Из этой серии известен случай с причинением Фатиме Ивановне Александрович, 1979 г.р., матери двоих детей, в здании УВД области телесных повреждений, не совместимых с жизнью.

Утром 20 мая (примерно в 8:30) она была задержана по подозрению в карманной краже и доставлена на 4 этаж Управления внутренних дел (УВД) Псковской области (г. Псков, Октябрьский пр., д.48) в помещение уголовного розыска. Задержание произвёл сотрудник отдела по борьбе с незаконным оборотом наркотиков (ОБНОН) УВД области Р.А. Мамедов
. 

Беседу с задержанной проводил  сотрудник уголовного розыска Д.А. Иванов.

Примерно в 11:30 этого же дня Александрович была обнаружена на асфальте во дворе УВД: женщина разбилась, выпав при невыясненных обстоятельствах из окна туалета, на 3 этаже здания. 24 мая, не приходя в сознание, она скончалась в реанимационном отделении областной больницы. 

24 июня 2002 г. прокуратура г. Пскова вынесла постановление об отказе в возбуждении уголовного дела по факту смерти Александрович за отсутствием состава преступления (п.2 ч.1 ст.5 и ст.113 УПК РСФСР).

30 мая 2002 г. против погибшей было возбуждено уголовное дело по факту кражи ею кошелька с деньгами (ст.158 ч.1 УК РФ). В связи со смертью лица, подлежащего к привлечению к уголовной ответственности, 31 мая дело было прекращено.

При ознакомлении с материалами уголовного дела обнаруживается его сфальсифицированость. 

По этой причине адвокатом А.А. Молчановым в УВД и прокуратуру области 24.07.2002 г., была направлена жалоба с требованием замены основания прекращения уголовного дела против Александрович с не реабилитирующего на реабилитирующее в связи с отсутствием события преступления (кражи) по ст.24 ч.1 п.1 УПК РФ
.

Будучи на приёме у начальника УВД области С.Е. Матвеева  вечевцы обратились к нему с письменной просьбой дать оценку случившемуся: как могло статься, что в здании Управления отвечающего за безопасность граждан погиб человек
. К сожалению, должной оценки этот случай со стороны главного милиционера области не получил. В полученном объединением ответе сообщается, что нарушений законности со стороны сотрудников УВД области не установлено
.

Между тем рассмотрение материалов проверки по факту смерти Александрович и материалов уголовного дела против неё по факту кражи, а также аргументы адвоката Молчанова и само поведение правоохранительных органов свидетельствуют об обратном: с законностью у персонала УВД Псковской области не всё в порядке. 

Что касается уголовного дела (№ 12002310433), возбуждённого 30.05.2002 г. дознавателем первого городского отдела милиции (1ГОМ) УВД г. Пскова (Завеличенский отдел милиции) по признакам преступления, предусмотренного ч.1 ст.158 УК РФ (кража), то из рассмотрения его следует:

а) Дело заведено с нарушением ст.126 УПК РСФСР: необходимость предварительного следствия по ч.1 ст.158 должна быть признана судом или прокурором. То есть возбуждение уголовного дела само по себе было незаконным, поскольку постановление об этом прокуратурой, как это положено по закону, не утверждено
.

б) 21 мая кошелёк с деньгами возвращается владелице
. А 30 мая 2002 г. гр. Петухова признаётся потерпевшей, и ей разъясняются права на предъявление гражданского иска в связи с причинением ей материального ущерба
, 
. И никого не удивили абсурдность и неуклюжесть этих следственных действий. 

Кстати. И в заявлении гр. Петуховой, и в её объяснении дознавателю 1ГОМ УВД г. Пскова Тиханову сумма содержащихся в её кошельке денег претерпела исправление: число 150 (как можно догадываться) исправлено на 200. Соответственно общая сумма ущерба исправлена на 700 (вместе с кошельком, стоимость которого оценена в 500 руб.)
.

К материалам же уголовного дела приобщены копии купюр на общую сумму 190 рублей. Даже здесь дознаватель 1ГОМ УВД г. Пскова не удосужился «сработать» чище. Впечатление такое, что расчёт был на абсолютную безнаказанность.

в) Для подтверждения назначенной Петуховой цены кошелька (500 руб.) Тиханов запрашивает у директора неназванного магазина приблизительную стоимость приблизительного кошелька. В ответ получает товарный чек, свидетельствующий о том, что Торговым домом «Тимохин» 29.05.2002 г. кому-то продан некий кошелёк по цене 500 рублей. Это вместо товароведческой экспертизы кошелька, якобы похищенного у Петуховой. Называется это «шить белыми нитками», на что справедливо указывает адвокат Молчанов. 

Но поскольку всё дело сфабриковано лишь для того, чтобы оправдать незаконное задержание Александрович, постановление о его прекращении, как и постановление о возбуждении, утверждено начальником 1ГОМ УВД г. Пскова Р.А. Мамедовым. 

г) Ещё уголовное дело по факту кражи не закрыто и следствие по нему не закончено, но уже 24.05.2002 г. следователь городской прокуратуры А.В. Токарев в постановлении о назначении судебно-медицинской экспертизы указывает: 20.05.2002 г. с третьего этажа здания УВД Псковской области выпрыгнула Александрович Фатима. 

е) Дважды (в июле 2002 г. в адрес прокурора области и прокурора города, а также 04.10.2002 г. в адрес УВД и прокурора области) адвокат Молчанов обращался с жалобами на необоснованное, незаконное постановление о возбуждении уголовного дела против погибшей, добиваясь её реабилитации. 

31.10.2002 г. первый заместитель прокурора города Н.А. Коннов выносит постановление о возобновлении предварительного следствия, которое адвокат 30 января 2003 г. обжаловал в суд. Молчанов аргументировано указывает на попытки прокуратуры Пскова заволокитить дело. «Прокуратура Пскова дважды отсылает дело на дополнительное расследование в следственное управление (СУ) при УВД г. Пскова. Всё безрезультатно. Псковская прокуратура настойчиво защищает незаконные действия правоохранительных органов», – пишет адвокат. 

Возможно, предстоящий суд расставит наконец-то точки над i и человек, нашедший смерть в стенах УВД Псковской области, будет признан невиновным. 

ж) Что касается проверки по факту смерти Александрович, то после повторной жалобы Молчанова на незаконный и необоснованный отказ от привлечения лиц виновных в гибели человека к ответственности 31.10.2002 г. прокуратура Пскова ответила очередным отказом: «проверка по факту смерти Александрович проведена полно, всесторонне и объективно» 
.

Увы! Молчанов в действиях персонала УВД, повлекших за собою гибель женщины, справедливо усматривает признаки преступлений:

· по ст.110 УК РФ (доведение до самоубийства);

· по ст.293 УК РФ (халатное отношение к служебным обязанностям: сотрудник УВД, беседовавший с погибшей, не обеспечил её охрану в то время, когда она в четвёртый раз оказалась в туалете);

· по ст.301 УК РФ (фальсификация доказательств вины Александрович);

· по ст.303 УК РФ (незаконное задержание: у сотрудника ОБНОН УВД области Мамедова не было достаточных оснований задерживать Александрович и, тем более, вести её не куда-нибудь, а в УВД области).

· Случай с Н.Н. Митяевым, у которого милиционер побоями вымогал признательные показания, также является показательным. Николай Николаевич Митяев, житель г. Порхова Псковской области, 14 мая 2002 г. сотрудниками Порховского районного отдела внутренних дел (РОВД) (фамилии не установлены) был доставлен в центральное отделение милиции (ЦОМ – оно же 3-е) УВД г. Пскова, где в течение более 12 часов подвергался избиениям. Из него побоями выбивались признательные показания. Во время избиения Митяев периодически терял сознание (отключался). На просьбы назвать Ф.И.О. сотрудников милиции, которые его доставляли, допрашивали и избивали был один ответ: - «А какая, …, тебе разница».

Бил один из сотрудников ЦОМа, предварительно раздев Митяева до пояса. Бил ногами и битой (деревянной палкой). Бил в кабинете и прямо в коридоре на глазах у коллег обоего пола. Крикам и просьбам о помощи избиваемого никто не внимал.  

Затем Митяева переместили в дежурную часть, где он некоторое время лежал на полу, поскольку встать не имел сил. Отсюда его по собственной просьбе забрала скорая помощь (слава Богу, как он выражается). Врачу неотложки пострадавший на ухо сообщил о сломанных рёбрах, что было подтверждено рентгеновским снимком, сделанным в травмпункте. 

Из трампункта Митяева, который сам себя обвязал покрепче и намеревался своим ходом добраться до Порхова, подобрали сотрудники ЦОМа и определили на 10 суток в спецприёмник (район Овсище в г. Пскове). Было ли это санкционировано судом, не известно. 

На 8-ые сутки к Митяеву в спецприёмник пожаловали сотрудники ЦОМа, и он подписал им заявление, согласно которому рёбра себе сломал он сам на крыльце дома будучи пьяным. Как объяснил Николай Николаевич, сделал он это для того, чтобы не «заедаться» с милиционерами
 (т.е. не иметь от них неприятностей, ред.). 

Но информация о сломанных рёбрах всё же дошла до руководства УВД г. Пскова. В связи с этим на имя Митяева 20 мая 2002 г. поступило уведомление: «По факту получения Вами травм …3 городским отделом милиции (3ГОМ) УВД г. Пскова … в возбуждении уголовного дела отказано на основании ст.5 п.1 УПК РСФСР (отсутствие события преступления)» 
.

На приёме 27.06.2002 г. вечевцы обратили внимание начальника УВД области на факт преступного поведения сотрудников ЦОМ в отношении Митяева. В ответе в адрес «Вече» от 10.07.2002 г. генерал С.Е. Матвеев повторил слова своих подчинённых: «Травма у Митяева бытовая и в возбуждении уголовного дела по этому факту ему отказано».

То, что пострадавший поступил в травмпункт не из дома, а из милиции, главу УВД не смутило. Должной оценки данный факт, как и в случае с Александрович, не получил. Это уже сделалось правилом. 

· 19 июня 2002 г. из автобуса 6-го маршрута в г. Пскове был высажен Владислав Васильев и на милицейской машине доставлен в ЦОМ УВД г. Пскова. Здесь он подвергся избиениям. В ответ на просьбу его не трогать в связи с тем, что он состоит на учёте и болеет головой, его по голове стали бить книгой. Таким образом оперативники добивались от Васильева показаний на брата, умершего 9 месяцев тому назад. В ответ на известие о смерти брата Васильеву было заявлено (по смыслу): «Ну а почему ты не умер? Мы всё равно тебя на тот свет отправим.»
.

· 27 сентября 2002 г. (это была пятница) в здании УВД г. Пскова (пер. Комиссаровский) была подвергнута физическому насилию с причинением телесных повреждений лёгкой степени псковичка Т. Кухальская. Она, журналист-инвестигейтор, занималась расследованием некоторых фактов, по которым против чиновника Администрации г. Пскова Е.В. Люхатана УВД Пскова было заведено уголовное дело (впоследствии прекращенное и заведённое вновь).

На лестнице в УВД молодой человек в штатском (как оказалось позднее - следователь А.В. Сулимчук, расследовавший дело Е.В. Люхатана) в грубой форме потребовал от горожанки пройти с ним в кабинет. При этом он заявил, что Татьяна проходит по уголовному делу Люхатана.  В просьбе дать ей повестку и возможность связаться с адвокатом женщине было отказано.

Встретив отпор Татьяны сотрудник УВД схватил её за руку и потащил силой. В результате у неё оказалась содранной кожа на руке и порван плащ. Затем насильник вывернул журналистке другую руку, из-за чего у неё обнаружилось растяжение мышц плечевого пояса. На крики о помощи (как и в случае с Митяевым) на лестнице появились другие сотрудники УВД, безразлично взиравшие на происходящее. Просьба журналистки к насильнику представиться повисла в воздухе
,
,
. 

Через два дня после случая в УВД Татьяна в результате нападения на неё неизвестного получила сотрясение головного мозга. Это событие журналистка правомерно связывает с происшествием в стенах УВД.

Актом судебно-медицинского исследования у Кухальской было констатировано наличие телесных повреждений: ушиб мягких тканей лица, ушиб левого коленного сустава, сотрясение головного мозга, ограниченный отёк лобной области слева, обширные кровоподтёки левого плеча, отёк и кровоподтёки в области левого коленного сустава, боли при движении, повлекших лёгкий вред здоровью, могущих образоваться от захвата пальцами рук и от удара кулаком
. 

Причём воздействие руками и кулаком судмедэксперт никак не хотела фиксировать и была вынуждена сделать это лишь после указания судмедэксперта из области.

Обращения в службу собственной безопасности УВД области остались без ответа. Из Москвы сообщили, что всё происшедшее с Татьяной Геннадьевной не нашло подтверждения. Из УВД области за подписью С.Е. Матвеева  проинформировали: «… проведена проверка. Факты и события, изложенные в заявлении, не подтвердились»
.
· 18.06.2002 г. в 18:45 сотрудники Псковского районного отдела милиции (как выяснила пострадавшая впоследствии, ими были начальник следственного отдела РОВД Андрей Игоревич Киселёв и его заместитель Дмитрий Михайлович Ушакевич), будучи в штатском и не представившись, потребовали от Ирины Борисовны Носовой пропустить их на территорию птицефабрики. Ирина Борисовна (дежурный администратор) отказалась выполнить требования неизвестных ей людей. 

Затем эти двое пригласили с улицы третьего (спортивного телосложения), который со словами «Кто здесь не пропускает?» залетел в проходную и стал отдирать руки Ирины Борисовны от вертушки, которую женщина цепко удерживала. После этого левой рукой нападавший обхватил женщину сзади за горло и сильно сдавил. А правой рукой нанёс сильный удар по туловищу. Вахтер обмякла и повисла на вертушке. Киселёв перед этим на предложение напарников взломать двери проходной ответил отказом, найдя такое неправомерным и наказуемым. Однако правомерным и не влекущим ответственность оказалось насилие над женщиной, которое он санкционировал своим невмешательством. 

На следующий день Ирине Борисовне судебно-медицинская экспертиза дала заключение о нанесении ей телесных повреждений не причинивших (даже) лёгкого вреда здоровью
,
,
. 

Повышенная температура после этого случая заставила женщину обратиться к врачу. В районной поликлинике 21.06.2002 г. ей был поставлен диагноз: перелом 10 ребра
. Очевидно, именно этот перелом вызвал в организме воспаление, проявившееся повышением температуры. 

Ирина Борисовна подала заявление в районную прокуратуру, по которому её пригласил к себе и.о. зам. прокурора Псковского района А.Ф. Бочаев и устроил в течении 5 часов допрос с пристрастием. Входя к прокурору Носова столкнулась с Киселёвым. При открытых дверях, не стесняясь, А.Ф. Бочаев и Киселёв обсудили сложившуюся ситуацию и нашли, что она ничем не грозит сотрудникам РОВД. А женщина (которая к тому же находилась на больничном и, до избиения на проходной, три месяца боролась с сердечным недомоганием), наблюдая эту картину, ощущала себя на грани нервного срыва. Прокурор при разговоре с нею насмехался ей в лицо и подталкивал к тому, чтобы она забрала своё заявление. 

05.07.2002 г. Ирине Борисовне диагноз перелом 10 ребра был заменён на ушиб грудной клетки. В её медицинской карточке лежало письмо из прокуратуры (она его прочла), в котором происшедшее на проходной было изложено в извращённой форме. Не по рентгеновскому анализу, не согласно состоянию её здоровья, не в соответствии с врачебной этикой, не говоря уже о клятве Гиппократа, но по письму прокурора человеку был изменён диагноз.
В документе направленном из РОВД в прокуратуру сообщалось, что при попытке прохождения сотрудников правоохранительных органов на территорию ЗАО «Первомайская» для проверки Ирина Борисовна Носова избила блюстителей правопорядка. 

На своё заявление в прокуратуру Ирина Борисовна получила ответ об отказе в возбуждении уголовного дела за отсутствием события преступления со ссылкой на п.1 ч.1 ст.5 УПК РСФСР (это уже по вступлении в силу УПК РФ) 
.

· 15.11.2002 г. в Псковский городской травмпункт примерно в 23:00 поступил пациент избитый тремя милиционерами до такой степени, что на спине у него живого места не оставалось. Как оказалось, сам пациент является сотрудником органов внутренних дел. По этому случаю ожидается служебное расследование 
.

· 14.02.2003 г. в отношении псковички Ирины Евгеньевны Булатовой, 1956 г.р., матери двух взрослых детей, живущих вместе с нею (год как демобилизовались), было совершено насилие. Двое сотрудников медвытрезвителя г. Пскова были вызваны комендантом общежития (где расположена квартира Булатовой) Галиной Петровной Ивановой, которая таким способом решила избавиться от настойчивой посетительницы, требовавшей от неё справку о размере занимаемой ею жилплощади для предъявления в Администрацию города.


Ирина Евгеньевна не без оснований подозревает, что готовность милиционеров придти на помощь коменданту объясняется тем, что последняя в недавнем прошлом заведовала милицейским общежитием по адресу: ул. Конная, д.30. 


Явившись на зов Ивановой блюстители порядка силой, схватив её за руки и за ноги, потащили псковичку на улицу с тем, чтобы затолкать её в милицейский УАЗик. На улице Булатова подняла крик. В ближайшем отделении милиции (Завеличенский ГОМ УВД г. Пскова), куда Ирину Евгеньевну всё же доставили, обнаружилось, что она совершенно трезвая и никаким мерам воздействия со стороны стражей порядка не подлежит.

После хождения из милиции в судмедэкспертизу, возвращения в милицию и посещения прокуратуры Булатова всё-таки добилась выдачи на руки постановления о направлении её на судмедэкспертизу. Судмедэкспертом были зафиксированы гематомы на руках и ногах, за которые Ирину Борисовну здоровенные мужики силились затащить в машину. В настоящее время пострадавшая ждёт ответа на своё заявление в органы с требованием привлечь к ответственности правонарушителей.

· Житель г. Великие Луки Сергей Иванович Зубин, 1966 г.р., осужденный за убийство и отрицающий свою вину, писал в своём заявлении председателю Великолукского суда А.М. Николаеву: « … ко мне, руководство следственного изолятора, вопреки закону, допускало лиц, которые к следствию не имели никакого отношения. Эти лица никаких показаний не снимали, угрожали и вымогали показания в совершении преступления … Прошу суд сделать запрос руководству СИЗО-2 (г. Великие Луки Псковской области), какие лица противозаконно посещали меня на протяжении всего периода нахождения меня в следственном изоляторе. …»
.

Случай с С.И. Зубиным подробно описан в разделе «Отказ в проведении справедливого публичного судебного разбирательства, нарушение принципа независимости судов». 

Заключение.

Всё связанное с гибелью Фатимы Александрович представляет из себя спектакль по режиссуре сотрудников правоохранительных органов Пскова и области. 

О самоотверженной работе оперативников России, коллег псковских блюстителей порядка, ставятся волнующие фильмы, возбуждающие любовь к милиции и безусловное к ней доверие. На экранах ТВ создаётся миф, и в головы постсоветствих людей вбивается вера в доблесть наших правоохранительных органов. Действительность же, творящаяся на псковских подмостках, представляет собой отвратительную картину.  

Чтобы отмыть мундир большие усилия прикладываются для разработки фальшивого уголовного дела, состряпанного кое-как. Фабрикацией материалов о краже, этим посланием в загробный мир Фатимы Александрович, прикрывается преступление персонала УВД, повинного в смерти человека. Невозможно придумать более убедительного свидетельства нечистоплотности правоохранительных органов, чем эта стряпня с уголовным делом против погибшей. 

Стены УВД Псковской области, отделов милиции УВД г. Пскова и самого городского УВД превратились в застенки. Здесь при невыясненных обстоятельствах гибнут люди, на которых затем заводят уголовные дела. Здесь по 12 часов без передышки на виду у женского и мужского персонала ногами и деревянными битам избивают человека, ломают ему рёбра, а затем вымогают у него себе прощение в виде заявления о бытовой травме по пьянке. 

Здесь наносят телесные повреждения журналистке, осмелившейся поинтересоваться подробностями сомнительного уголовного дела, заведённого на городского чиновника. 

Здесь вместо гарантированной внесудебной защиты творят суд и расправу те, чьей обязанностью является обеспечение безопасности граждан. 

Есть моменты в истории с гибелью Александрович, указывающие на то, что с незаконно задержанной женщиной сотрудники УВД области Д.А. Иванов и Р.А. Мамедов работали сознательно не документируя свои действия. От погибшей не осталось никаких письменных свидетельств её пребывания в стенах рокового для неё УВД. Только труп. На этом основании правомерно предположить, что от задержанной (как и в случае с Митяевым), добивались признательных показаний. Гибель её свидетельствует о смерти человека, доведённого до последней черты. 

Отказ в проведении справедливого публичного судебного разбирательства, нарушение принципа независимости судов
· 11.11.2002 г. жителю Великолукского района Псковской области Сергею Ивановичу Зубину Великолукским районным судом был вынесен приговор. Им  Зубин был осуждён по ст.111 ч.4 УК РФ (умышленное причинение тяжкого вреда здоровью группой лиц, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего).

 25.12.2002 г. судебная коллегия по уголовным делам Псковского областного суда в составе: председательствующего В.Ф. Сурова, судей Э.И. Макарова, А.М. Степанова рассмотрела кассационные жалобы
 осуждённого Сергея Ивановича и его защитника И.В. Васильева на приговор
 и приняла кассационное определение, оставив приговор без изменения, а жалобу без удовлетворения
.
При этом был нарушен п.2 ч.2 ст. 63 УПК РФ, поскольку 08.04.2002 г. коллегия по уголовным делам Псковского областного суда в том же составе (председатель В.Ф. Суров, судьи Э.И. Макарова, А.М. Степанова) уже рассматривала кассационную жалобу обвиняемого С.И. Зубина на постановления
 Великолукского городского суда от 03.01.2002 г. (об изменении меры пресечения) и от 28.02.2002 г. (о законности продления срока содержания под стражей)
  и вынесла определение
. 

По этой причине данный суд в таком составе (поскольку им проверялись законность и обоснованность ареста Зубина и продления ему срока содержания под стражей) не имел права участвовать в рассмотрении дела в суде второй инстанции. Это запрещено законом. Так что кассационное определение на приговор в отношении С.И. Зубина,  как и сам приговор (по другим основаниям) – незаконны. 

· 28.10.2002 г. в ходе судебного разбирательства стороной защиты по делу С.И. Зубина было заявлено ходатайство о назначении и проведении почерковедческой экспертизы на предмет выявления фальсификации подписей в материалах уголовного дела С.И. Зубина. 


Вызывает обоснованное сомнение подлинность подписей:

1. Подсудимого Зубина на протоколах допроса; в постановлении о продлении срока содержания под стражей; в протоколе об окончании срока предварительного следствия и об ознакомлении с материалами уголовного дела в порядке ст.217 УПК РФ; в расписке о получении обвинительного заключения.

2. Свидетеля Антулис в протоколе допроса.

3. Свидетеля Выломовой в протоколе допроса.

4. Экспертов Косенкова в протоколах осмотра вещественных доказательств и Парамоновой  в протоколе допроса от 06.11.2001 г.

5. Понятого Корнеева в протоколе осмотра места происшествия с участием свидетелей 

(Баринова и Королёва), обнаруживших труп.

Обоснованность сомнений в подлинности подписей названных лиц в перечисленных документах подтверждается актом почерковедческой экспертизы № 537/01 от 28 октября 2002 г. (эксперт Г.И. Верхотурова)
.

Этой экспертизой установлено: 

«Подписи в протоколе допроса свидетеля Н.В. Смирновой от 12 марта 2002 г. в строках «Подпись свидетеля, потерпевшего» и в конце 1-ой и 2-ой страниц 3 листа протокола уголовного дела (л.д.52-53) – исполнены, вероятно, не Н.В. Смирновой, а, вероятно, С.В. Смирновым. Решить вопрос в категорической (утвердительной) форме не представилось возможным,  поскольку, в частности, для исследования были представлены не оригинал, а ксерокопия документа».

Кроме того, в кассационную инстанцию Псковского областного суда дополнительно было представлено 2 акта заключения экспертизы:
,
 от 23 декабря 2002 г. за № 748/01 и № 749/01, которыми подтверждается вероятность подделки подписей Парамоновой и Корнеева, что в свою очередь свидетельствует о фабрикации обвинения против С.И. Зубина.

Однако ходатайство о назначении почерковедческой экспертизы судом было отклонено с мотивацией, как несостоятельное и не имеющее отношения к делу, что опровергается вышеприведёнными актами почерковедческой экспертизы. 

· В ходе предварительного расследования дела Зубина прокурором Великолукского района Н.А. Хабаровым допущены многочисленные нарушения УПК.

А именно:

1. В протоколе допроса свидетеля Н.И. Парамоновой
 подписи последней подделаны  Н.А. Хабаровым, проводившим допрос. Подделка подтверждается заявлением Парамоновой, имеющимся в протоколе судебного заседания
.
2. Постановление о выемке вещей из морга, вынесенное Хабаровым, им не подписано, но к материалам уголовного дела приобщено.
3. Протокол
 выемки вещей из морга, составленный Хабаровым, им не подписан, к материалам уголовного дела приобщён. 
4. Протокол
 осмотра места происшествия с участием Барашникова Хабаровым, который его проводил, не подписан, а подпись понятого Корнеева подделана, что с вероятностью подтверждается актом почерковедческой экспертизы. 
Приведённые факты свидетельствуют о прямой заинтересованности прокурора Н.А. Хабарова в исходе дела, т.е. в вынесении неправосудного обвинительного приговора в отношении С.И. Зубина (ст.61 п.2 УПК РФ).

На этом основании стороной защиты С.И. Зубина в процессе по уголовному делу трижды заявлялись ходатайства об отводе государственному обвинителю Н.А. Хабарову
, но все они судом отклонены как необоснованные.

Примечание. В настоящее время защитник И.В. Васильев готовит надзорную жалобу для представления её в Президиум Псковского областного суда. «Вече» намерено сопроводить её своим обращением к председателю областного суда А.В. Боднарю.

Что касается подделки подписей в материалах уголовного дела, сфабрикованного прокурором Хабаровым, то в связи с этим экспертом почерковедом Верхотуровым отмечается распространенность такого рода преступления со стороны следственных органов.

· 22.10.2002 г. началось новое судебное рассмотрение дела В.Н. Ивченко, о котором подробно излагалось в докладе за 2000 г. Судебное разбирательство начато по протесту Верховного Суда РФ (от 31.05.2002 г.)
, с которым 12.07.2002 г. согласился Псковский Президиум областного суда
.

На исходе 5-ый месяц нового судебного расследования. Пошёл 4-ый год, как 31.01.2000 г. Владимир Николаевич Ивченко был арестован и до сих пор остаётся лишённым свободы. 

Сегодня уже и представитель прокуратуры области заявляет правозащитникам: «Дело Ивченко заказное». Заказной характер преследования человека был очевиден уже в 2000 г. Однако это не помешало совершиться беззаконию. 

В проходящем судебном заседании, ведущемся в условиях действия нового УПК РФ, как и в процессе 2000-2001 г.г., Псковский городской суд не избежал нарушений. Некоторые из них приведены ниже. 

1. 13.02.2003 г. в судебном заседании председательствующий по делу судья М.А. Захарова в нарушение ч.3 ст.86 УПК РФ (Собирание доказательств) отказала стороне защиты в представлении и исследовании в порядке ч.2 ст.274 УПК РФ (Порядок исследования доказательств) доказательств, представленных адвокатом подсудимого Н.В. Дмитренко. 

Речь о протоколах опроса 11 свидетелей. Эти документы являются доказательствами, собранными в порядке п.2 ч.3 ст.86 УПК РФ. 

При этом в своём постановлении в качестве обоснования отказа судьёй указано: «Не могут быть признаны доказательствами опросные листы». Таким образом, председательствующим в судебном заседании была нарушена ст.7 Закона РСФСР от 08.07.1981 г. «О судоустройстве РСФСР» (Осуществление правосудия в точном соответствии с законом)
.

Характерная деталь. В ходе обсуждения ходатайства о приобщении протоколов опроса к материалам уголовного дела в качестве аргумента адвокат сослалась на практику областного суда, где такие документы приобщаются. На что обвинитель О.М. Герасимова отреагировала: «Областной суд приобщает, а мы не будем». Мнение о правосудии, как об орудии обвинения, Ольгой Михайловной не то что не скрывалось, но всячески насаждалось и нередко с успехом, что дает основание говорить об обвинительном уклоне судебного разбирательства по делу Ивченко.

2. 26.02.2003 г. подсудимым было заявлено ходатайство о признании недопустимым доказательства протокола допроса свидетеля (признана потерпевшей) А.П. Гриневой
.
Вопреки требованию ч.1 ст.158 УПК РСФСР (Порядок допроса свидетеля) следователь А.П. Барсуков не предотвратил возможность общения двух свидетелей (А.П. Гринёвой и Е.В. Самокиш), вызванных к нему по одному и тому же делу. Протоколы допросов свидетелей содержат указание на то обстоятельство, что вызов на допрос Самокиш и Гринёвой фактически пришёлся на одно и тоже время (Гринева допрашивалась с 12:30 до 14:25, Самокиш - с 13:30 до 14:40 . Допрашиваемые были размещены в одном следственном кабинете, что не исключало их общения как до начала, так и во время допроса. 

Не взирая на очевидность грубого нарушения норм УПК ходатайство о признании протокола допроса А.П. Гринёвой недопустимым доказательством судьёй М.А. Захаровой было отклонено. 

Ещё в первом заседании судьёй С.А. Гусаковым следственные действия следователя по делу А.П. Барсукова были признаны противоречащими закону. Но, как и тогда, в повторном судебном заседании протокол, составленный с нарушением закона, остался в материалах, сохранив силу доказательства. 

По этому поводу в адрес Барсукова судьёй Гусаковым было вынесено частное определение. Но, как резонно заметил Ивченко, оно не было разрешено: следователь никакой ответственности не понёс. 

Мотив отклонения ходатайства – протокол как доказательство не использован. Поэтому необходимости исключать его не имеется. 

Здесь показательно то упорство, с каким судья отказывается признать доказательство недопустимым, исключить его из материалов дела. 

Такими доказательствами уголовное дело против Ивченко явно перегружено. Но весь этот мусор судьёй бережно сохраняется. Ни один из документов, полученных незаконным, т.е. преступным путем из дела не исключен. 

3. 26.02.2003 г. подсудимым Ивченко в судебном заседании сделано заявление
.
В нём утверждается, что протокол об ознакомлении с материалами дела одной из потерпевших (А.П. Гринёвой), датированный 03.05.2000 г., является подложным.

Как показала мать потерпевшей (29.01.2003 г.), в это время её дочери не было в стране: она уехала в США. 

Несмотря на очевидность подлога, ходатайство подсудимого о привлечении прокуратуры для проведения проверки с целью установления факта подлога было отклонено вопреки п.п. 4 и 8 Постановления Пленума Верховного Суда СССР от 29.09.1988 г. 

Здесь, как и в других случаях, суд принял сторону обвинения, уклонившись от принятия мер в отношении преступных действий следствия, сфабриковавшего дело. 

4. Согласно ч.3 ст.243 УПК РФ, «Возражения любого участника судебного разбирательства против действий председательствующего должны заноситься в протокол судебного заседания». 

Таких возражений в процессе на действия судьи Захаровой со стороны подсудимого было достаточно. Реакция судьи была порою откровенно неприязненной. Заявлялось, например: «Больше Ваши возражения заноситься в протокол не будут».

Заявление от 30.01.2003 г. в связи с этим – одно из нескольких 
. 

5. 06.02.2003 г. в ходе судебного разбирательства по делу В.Н. Ивченко председательствующий судья М.А. Захарова в нарушении ст.244 УПК РФ (равенство прав сторон) лишила защитника подсудимого права сделать заявление. Оно касалось поведения обвинителя О.М. Герасимовой, допустившей агрессивные,  неэтичные высказывания в адрес защитника В.И. Достовалова и адвоката подсудимого Н.В. Дмитренко в присутствии свидетеля стороны защиты, а впоследствии и в адрес свидетеля. Эти действия нарушают ст.15 УПК РФ (состязательность сторон) и являются умышленным пренебрежением основополагающими принципами уголовного судопроизводства (равенство и состязательность стороны защиты со стороной обвинения). В связи с этим 10.02.2003 г. защитником Достоваловым было оглашено и приобщено к делу соответствующее заявление 
. 

Реакцией на это заявление, которым констатировался факт подчиненности правосудия обвинению, стала попытка заменить защитника. С предложением на эту тему судья М.А. Захарова обратилась в адрес «Вече» 
. Однако правозащитники «Вече» нашли предложение судьи нецелесообразным 
. И сам подсудимый был категорически против этого. 
 

· 31.01.2003 г. Верховным Судом РФ вынесено постановление о возбуждении надзорного производства по жалобе Н.Н. Журавлёва о пересмотре приговора Псковского городского суда Псковской области от 08.06.2001 г. и определения судебной коллегии Псковского областного суда от 18.07.2001 г.
. Николай Николаевич Журавлёв был осуждён по ст.285 ч.1 УК РФ – «злоупотребление должностными полномочиями».

По УПК РСФСР (ныне не действующего) это соответствует протесту. Основанием для него явилось определение судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда РФ от 11.09.2000 г. Оно было вынесено с участием судьи Верховного Суда РФ Ю.В. Говорова, которым вынесено и постановление о возбуждении надзорного производства.. Тем определением признавались незаконными и необоснованными сроки продления предварительного следствия по уголовному делу, возбуждённому против Н.Н. Журавлёва сверх 6 месяцев. Как известно, общий срок расследования сверх 6 месяцев, отведённых законом, занял ещё 22 месяца. 

На 14.03.2003 г. назначено заседание Президиума Псковского областного суда, на котором будет рассмотрено постановление ВС РФ о возбуждении надзорного производства. 

Это уже второе решение ВС за последнее время о пересмотре решений Псковского городского суда. Первое касалось дела В.Н. Ивченко, которое нынче пересматривается. В прессе этот протест ВС по делу Ивченко был назван «Чёрной меткой псковским судьям»
.

Теперь псковской Фемиде предстоит очередной пересмотр ранее принятого решения. Кстати, не к чести и Верховного Суда. К нему Николай Николаевич с жалобой на незаконные решения в Пскове обращался всё то время, как только состоялось кассационное определение. И лишь спустя 17 месяцев ВС вынес протест, основываясь на собственном же решении от 11.09.2000 г..

Трудно сказать, что побудило верховную судебную инстанцию возбудить надзорное производство по, казалось бы, забытому делу. Возможно, идёт расчистка завалов. Возможно, МВД России стало испытывать нехватку в опытных кадровых офицерах, острота которой стала ощущаться ввиду нарастания в области преступности и очевидного разложения персонала органов безопасности, и сочло возможным обратиться с ходатайством в ВС о восстановлении справедливости по отношению к Журавлёву. Так или иначе, появилась ещё одна надежда на торжество правосудия, которая сбылась 14 марта на заседании Президиума псковского областного суда, принявшего решение о прекращении уголовного дела за отсутствием состава преступления.

О противозаконном и сфабрикованном против Журавлёва уголовном деле «Вече» писало в докладе за 2000 г. 

РАЗДЕЛ 2. СОБЛЮДЕНИЕ ОСНОВНЫХ ГРАЖДАНСКИХ СВОБОД

Свобода слова и доступа к информации
· В конце августа 2002 г. (примерно 28-29 числа) чиновник Комитета по молодёжной политике Администрации г. Великие Луки (Псковская область) Борис Николаевич Можайкин на совещании в Администрации выступил с предложением «заткнуть рот корреспонденту «Ведомостей»
. Речь шла о журналисте газеты «Великолукские ведомости» А. Левицком.

Причиной недовольства сотрудника молодежного Комитета стали критические материалы о работе исполнительной власти города. У соратников по учреждению призыв Можайкина поддержки не получил. 

· В конце июня 2002 г. на очередной сессии областного Собрания депутатов большинством голосов был принят Устав Государственного унитарного предприятия «Редакция газеты Псковская правда». Согласно ему назначение и снятие с должности главного редактора газеты будет, как и раньше, находиться в ведении только Администрации области.

Вскоре после этого события (в августе 2002 г.) был сменён главный редактор главной газеты региона: им стал И.Н. Ермолаев. Хотя именно на его предшественника А. Полетаева (ныне отвечает за выпуск газеты местного отделения СПС «Новый день») возлагал надежды председатель Парламента Псковщины Юрий Анисимович Шматов, заявивший на сессии областного Собрания, что с тех пор, как «Псковскую правду» возглавил А. Полетаев, с газетой наладились «хорошие, нормальные отношения»
.

Есть основания предполагать, что сменой редактора глава области Е.Э. Михайлов обозначил свои претензии стать хозяином региона в третий раз. Менее преданного редактора сменили, судя по слухам, на абсолютно покладистого. 

Примечание. В период подписной кампании по Пскову крутился рекламный ролик, в котором задушевный голос на мотив песни «Летят перелётные птицы» подвергал соблазну жителей и гостей города: 







«Приходят чужие газеты,







А я не хочу их читать,







Мне «Псковская правда» роднее,







Желаю её получать!»

В памяти поневоле всплывали куплеты времен ушедшего, но все ещё живого режима:







«И не было большего долга,







Чем выполнить волю твою!».

· 12 февраля 2002 г. в районе 21:00 с территории ГУП «Псковская областная типография» с привлечением сил милиции были удалены С. Атоманенко (сотрудник одного из информационных подразделений, контролируемых депутатом Госдумы М.В. Кузнецовым) с помощником
. 

Тем самым удалённые лишились возможности взять телеинтервью у находившегося на охраняемом объекте главы области. «Псковской правдой» проникновение журналистов в типографию расценено как недопустимое. 

Но если вспомнить произвол приближённых Е.Э. Михайлова, имевший место в 2000 году во время выборов губернатора по отношению к журналистке газеты «Так надо!» (прокузнецовский орган), то интерпретация случившегося не может не вызвать сомнение. 

Кстати. Незадолго до этого редакция «Псковской правды» и журналист В. Федотов принесли М. Кузнецову извинения за распространение недостоверных сведений о нем, изложенных в газ. «Псковская Правда» от 19-20.12.2001 г. в статье «Пираньи»
.

· Международная организация «Репортёры без границ» обнародовала ежегодный доклад, в котором по результатам 2002 г. Россия признана самой опасной для журналистов страной 
.

В 2002 г. в России убито 11 журналистов.  Почти все убийства последних лет остаются не расследованными, так что «безнаказанность всё ещё является правилом».

· 24.03.2002 г. в приёмной депутата областного Собрания В.Б. Семёнова начальник Управления по борьбе с организованной преступностью (УБОП) УВД Псковской области полковник А.В. Жигулин оскорбил журналиста-инвестигейтора Т.Г. Кухальскую подозрением в том, что она пьяна и потребовал от своих сотрудников отправить её в камеру. Произвола в отношении журналистки не допустили В.Б. Семёнов, его помощники и депутат С.И. Никифоров.

Татьяна Геннадьевна в приёмной Семёнова оказалась по просьбе последнего, когда там сотрудники УБОП проводили несанкционированный обыск
.

По заключению судебно-химического исследования от 25.03.2002 г. в крови Т.Г. Кухальской этиловый спирт не обнаружен 
.
Ответом журналистке стало письмо и.о. начальника УВД Псковской области А.О. Колосова со стандартным содержанием: неправомерные действия начальника УБОП КМ УВД Псковской области А.В. Жигулина и подчинённых ему сотрудников не нашли своего объективного подтверждения 
. Хотя свидетелями бесчинства А.В. Жигулина были 2 депутата и их помощники. 

Примечание.

· С января 2002 г. по январь 2003 г. свои посты покинули 5 руководителей местных СМИ. Чистка кадров затронула 3 печатных СМИ («Псковскую правду», «Новости Пскова» и «Псковскую губернию»), телерадиокомпанию и независимую радиостанцию «Норд-Вест-радио».

· Из этих 5-ти СМИ – 3 («Псковская правда», ГТРК и «Новости Пскова») фактически являются средствами агитации за власть.

· Газета «Псковская правда»  - орган областной Администрации. Как уже говорилось, в августе 2002 г. из неё был уволен редактор А. Полетаев, которого сменил М.Н. Ермолаев.

· В гостелерадиокомпании (ГТРК) «Псков», после пожара в помещении передающего центра, случившегося в ночь с 5 на 6 января 2003 г., не был продлён контракт с председателем компании А.М. Груздевым. Ныне компанией руководит В.Н. Толкачёв. Он, кстати, небольшое время работал в этом качестве до назначения Груздева. При Груздеве Владимир Николаевич через суд восстановился на работе, будучи уволенным без необходимых на то оснований.

· И, наконец,  городская газета «Новости Пскова».

Мэрия попыталась освободиться от услуг и.о. главного редактора этой газеты С.Н. Андреевой, однако суд не поддержал Администрацию города: Светлана Андреева место и.о. главного редактора за собой сохранила.

Что касается «Норд-Вест-радио», в нем лояльного областной Администрации директора Т. Артюнину сменил Ю. Панасевич, человек М. Кузнецова, политического противника главы региона.

Из яблочной «Псковской губернии» ушла её главный редактор Елизавета Мартынова, сподвижница В.Н. Толкачева, работавшая с ним в начале 90-ых в  «Профсоюзной газете».
Свобода убеждений, совести и религии 

· 2 апреля 2002 г. в Пскове по указанию областной Администрации (начальника Главного Управления строительства, архитектуры и ЖКХ В. Моисеева) было остановлено строительство католического храма
. 

Для продолжения строительства костела по письму архиепископа Псковского и Великолукского Евсевия от католического прихода Бюро государственной вневедомственной экспертизы потребовало дополнительных согласований
. Причём  за три дня до этого то же самое Бюро выдало в целом положительное экспертное заключение по рабочему проекту сооружения
.
ПРОД «Вече» в своём заявлении в связи с ситуацией вокруг постройки римских католиков осудило действия Евсевия и обратилось к властям города и области с призывом не покушаться на свободу совести, не делать из псковичей пугало цивилизованному миру
. 

По поводу ситуации вокруг строительства католического костёла в Пскове из публикаций в СМИ: «Проблема строительства католического костёла в Пскове вышла на федеральный уровень. 3 июня 2002 г. в Москве состоялась встреча настоятеля римско-католического прихода Пресвятой Троицы отца Кшиштофа Королевски с председателем Совета Федерации Сергеем Мироновым. Несмотря на заверения губернатора Евгения Михайлова о поддержке, до сих пор проблемы со строительством не разрешены. Архитектурное начальство по-прежнему требует снизить высоту шпиля храма до 20 метров, что, по мнению отца Кшиштофа, серьёзно отразится на архитектурном облике здания. Кшиштоф Королевски встретился также с членом Совета Федерации от Псковской области Михаилом Маргеловым и председателем Государственной Думы Геннадием Селезнёвым.»
.

Ситуация с храмом взволновала общественность Пскова. Псковское региональное общественное движение «Вече» обратилось к властям города и области с призывом: «Не покушаться на свободу совести, не делать из нас пугало цивилизованному миру».
 

Примечательно, что газета «Новости Пскова» отказалась публиковать миролюбивый призыв «Вече» даже за деньги.

Ныне возведение молитвенного дома католиков продолжается.

· Псковские пятидесятники из Церкви Христиан Веры Евангельской (ЦХВЕ) «Еммануил» приобрели в собственность на ул. Красных Партизан (д.7) аварийное здание. Здесь ими планировалось после реконструкции открыть конфессиональный храм.

Однако неожиданно для верующих Главное управление архитектуры и строительства Пскова (начальник Юрий Геннадьевич Носов) отказало им в выдаче разрешения на восстановительные работы
. Это при том, что «пятидесятники» потратили немалые средства и на покупку здания, и на приобретение проектной документации под реконструкцию. Покупка строения на ул. Красных Партизан явилась итогом длительных согласований с Администрацией Пскова. На протяжении 5 лет ЦХВЕ «Еммануил» трижды давала согласие занять те или иные предлагаемые ей для застройки участки в городе и получала на то разрешения. Но всякий раз по независящим от верующих обстоятельствам эти разрешения у них отзывались обратно
.

На власти города, нарушающие права верующих неправославной конфессии, пыталась воздействовать Комиссия по делам религиозных объединений при Администрации области. Однако воздействие Евсевия оказалось весомее: именно он обращался к Администрации города с предложением запретить строительство храма вблизи православного духовного училища, которое находится в квартале от аварийного здания, выделенного Церкви «Еммануил».

· В июле месяце жители пос. Родина Псковского района, Псковской области выступили против строительства церковного храма во дворе дома № 2
.
В своих возражениях «родинцы» ссылались: 

· на близость уже имеющейся православной церкви в дер. Камно; 

· на готовность собрать деньги для восстановления православного храма в дер. Кусва (также недалеко от пос. Родина); 

· на агрессивное поведение священника, обозвавшего протестующих сатанистами.

Поселяне считают несвоевременным возведение во дворе жилого дома церкви, тогда как в посёлке нет даже бани. 

· 04.05.2001 г. Администрацию Глубоковской волости Опочецкого района Псковской области посетил пастор Церкви христиан веры евангельской (ЦХВЕ) «Церковь Христа» Игорь Николаевич Клементьев. Священник намеревался обсудить с местной властью приобретение здания для богослужения в дер. Глубокое. 

В ответ от главы волостной администрации Валентины Ивановны Узиной он услышал: «Рядом живут наши люди, и мы гарантируем Вам, что Ваша церковь там долго не простоит. Я не исключаю, что она может и сгореть»
.
С такой грубостью и открытой религиозной ненавистью со стороны работников местной администрации, призванных стоять на страже законных прав граждан, пастор столкнулся впервые. О реакции прокуратуры на обращение священнослужителя «Вече» не известно.

· В марте месяце 2001 г. был подготовлен проект Плана совместных мероприятий Главного управления образования области и Псковского епархиального управления на 2001-2002 г.г., который должен был быть утверждён
:
· от Главного управления образования – начальником В.В. Емельяновой;

· от Епархии – ответственным за связи с Главным управлением образования области священником Романом Гуцу.

Среди прочего План предусматривает (п.14) оформление подписки для всех образовательных учреждений области на журнал Псковского епархиального управления «Благодатные лучи».

ПРОД «Вече» на круглом столе в июне 2002 г. обратило внимание его участников на два момента, связанные с этим намерением Псковской Епархии:

1. Добровольно-принудительная подписка на религиозное издание для всех школ ущемит интересы иных конфессий, что недопустимо. 

2. Судя по № 2(59) 2002 г. журнала «Благодатные лучи», исполненного ненависти к католикам, это не то издание, которое следует рекомендовать для просвещения молодёжи.

· Наряду с фактами нарушения свободы совести, ставшими известными «Вече» и имевшими место в 2001-2002 годах, здесь будет уместно назвать проблему, нуждающуюся в решении. Суть её – бесправие священнослужителей Псковской епархии, находящихся в полной зависимости от произвола архиепископа. От этого произвола страдают не только конкретные люди. Этим произволом подрывается достояние нации. Так случилось с о. Зиноном, признанным мастером-иконописцем мирового уровня, о котором «Вече» упоминало в своём заявлении. То же происходит с о. Павлом Адельгеймом
, известным своим подвижническим служением делу возрождения истинного призвания Церкви: спасать сирых и убогих. Для детей, страдающих  различной степенью умственной отсталости, священником создан приют, где желающие воспитываются в вере, что называется с младых ногтей. При храме св. Жен-Мироносиц действует созданная о. Павлом церковно-приходская православная школа, пожалуй, единственная в стране. 

И хотя по Конституции Церковь отделена от государства, священнослужители, как и прочие граждане России, наделёны человеческим достоинством и не должны подвергаться его умалению. 

Примечание. За постройку (в 1968г.) православного храма во имя святителя Николая в г. Кагане Бухарской области Узбекской ССР о. Павел в 1969г. был репрессирован и в заключении потерял ногу. Выйдя на свободу в 1972 г. священник пришел на прием к архиепископу Варфоломею Ташкентскому и среднеазиатскому. Они не были знакомы. Когда недавний заключенный вошел в кабинет на березовой ноге без креста и в чужой рясе, Владыка растрогался, одел на него протоиерейский крест, благословил и обнял («Догмат о церкви в канонах и практике», г. Псков, 2002 г., стр. 69). В годы воинствующего атеизма были Владыки, которые наперекор угрозам со стороны властей не страшились обнять и обогреть гонимых. Тем разительнее контраст с современной действительностью.

РАЗДЕЛ 3. СОБЛЮДЕНИЕ ОСНОВНЫХ ПОЛИТИЧЕСКИХ СВОБОД

Право на периодическую смену власти через выборы
· В газете «Над Ловатью» (орган Великолукского отделения КПРФ в Псковской области) № 2(61) за февраль 2002 г. помещён список кандидатов в Великолукскую городскую Думу, выдвинутых избирательным  объединением КПРФ.

В нарушение Закона области «О выборах депутатов представительного органа местного самоуправления в Псковской области» (далее – Закона, ред.) №43-оз от 18.12.1997 г. в материалах отсутствует указание о том, из избирательного фонда какого кандидата была произведена оплата публикации. Нарушены п.2 ст.51 и п.13 ст.58 Закона. 

Кроме того. Ряд депутатов из размещённого в газете списка (П.Г. Васильев, А.В. Додонова, Е.Л. Астановский, М.Г. Козлов) одновременно являлись членами редколлегии издания. Тем самым ими нарушен п.2 ст.46 Закона, по которому не допускается использование преимуществ служебного положения. 

К тому же П.Г. Васильев, будучи главным редактором газеты, не был освобождён от выполнения служебный обязанностей на время предвыборной компании. Именно им собственноручно подписан в печать выпуск газеты 27.02.2002 г., что является нарушением п.2 ст.46 Закона. 

Вдобавок, исполняющие обязанность члены редколлегии газеты «Над Ловатью» М. Белозёров, Н. Алексеенков и А. Бордоев в тоже время являлись членами участковых избирательных комиссий с правом решающего голоса. Тем самым нарушен п.3 ст.52 Закона.

Территориальная избирательная комиссия, рассмотрев жалобу
 о нарушении, не усмотрела в действиях газеты ничего противозаконного, а лишь указала редколлегии на несвоевременность оплаты публикации
.
По этим же основаниям нарушены п.12 ст.63, п.3 ст.64 и п.3 ст.58 Закона «О выборах депутатов областного Собрания депутатов» № 158-оз от 13.11.2001 г. 

По результатам выборов известно, что А.В. Додоновой мандат депутата областного Собрания завоёван. В целом же итоги выборов для В. Лукского отделения КПРФ были неутешительными. Большинство в Великолукской городской Думе завоевали кандидаты от объединения «Союз возрождения Псковского края», который поддерживается известным в В. Луках (а теперь и в области) предпринимателем Б.Н. Карачаевым. Областная Администрация считает его одним из главных своих политических противников. А пока Карачаев депутат областного Собрания депутатов. 

· В преддверии повторного голосования (29.09.2002 г.) по выборам депутатов областного Собрания депутатов Псковской области против кандидатов А.В. Прокофьева (округ № 4 г. Псков) и Л.М. Шлосберга (округ № 6, г. Псков), а также против А.А. Большакова (округ № 4) в редакции газеты «Псковская правда» смакетированы и в областной типографии отпечатаны массовым тиражом листовки-фальшивки.

Действиями государственных предприятий, каковыми являются редакция газеты и типография, подконтрольные областной Администрации, нарушено законодательство России, право граждан на получение достоверной информации, свобода волеизъявления. 

19.09.2002 г. об этом нарушении и готовящемся новом вбросе фальшивок с указанием адресов изготовителей были поставлены в известность прокуратура и УВД города
,
, а также территориальная избирательная комиссия. 

Прокуратура заявления (второй экземпляр заявления ею получен из территориальной избирательной комиссии) Прокофьева направила первому милиционеру города В.И. Петрову
,
.

Петров, как можно судить, поручил проверку заявления А.В. Прокофьева Завеличенскому ГОМ (по территориальности), и 10 октября 2002 г. (после состоявшихся выборов) кандидат получил сообщение об отказе в возбуждении уголовного дела по признакам ст.327 УК РФ
,
. Дознание велось лишь в отношении газеты «Новости Пскова». О привлечении «Псковской правды» и областной типографии – ни слова. 

07.20.2002 г. А.В. Прокофьев обратился в Псковский областной суд с заявлением о возбуждении уголовного дела против Большакова по факту нарушения им избирательного законодательства, в частности по фактам подкупа избирателей. На подкуп указывал также другой кандидат этого округа – В.И. Радун.

29.09.2002 г. (в день дополнительного голосования) в отличие от 31 марта (день основного голосования) было отмечено увеличение числа избирателей проголосовавших досрочно.

31 марта по 4 округу досрочно проголосовало 140 человек, а 29 сентября – 1033 избирателя. Свидетели утверждают, что «досрочников» Большаков подкупал по 30-50 руб. за штуку, но говорить об этом осмеливаются лишь некоторые. Большинство боится
. 

Таким образом, была нарушена свобода волеизъявления, что в дальнейшем может привести к утрате интереса к выборам. Доказательством тому - количество проголосовавших «Против всех» и срывы голосования  из-за неявки. 

Из суда заявление А.В. Прокофьева, бывшего мэра г. Пскова, перекочевало к прокурору области Н.Н Лепихину
 и далее в прокуратуру города
, откуда переправилось всё к тому же В.И. Петрову – начальнику УВД г. Пскова
.
УВД Пскова выносит постановление об отказе в возбуждении уголовного дела в связи с отсутствием состава преступления 
,
. Причём говорится в постановлении не о расследовании подкупа и  незаконной  агитации Большакова, а о фальшивых листовках. Или органы отписывались не глядя, или обнаглели до такой степени, что утруждать себя порядочностью не считают нужным. 

Поневоле вспоминается акция ликвидации 16.11.1999 г. тиража газеты «Новости Пскова», когда под воздействием силы было проявлено подобие уважения к Закону. 

Обвинения в свой адрес по поводу изготовления фальшивых листовок Администрация Псковской области попыталась опровергнуть через суд. Однако, последний отказал истцу на том основании, что распространитель сведений о нечистоплотности Администрации Псковская лента новостей имеет право на подобную точку зрения
. 

· 29.09.2002 г. (в день голосования) члены участковой избирательной комиссии № 28 округа № 4 провели голосование в переносные урны вне пределов округа – в пос. Струги Красные, в 120 километрах от Пскова. 

Проголосовало 148 военнослужащих. На участок члены избирательной комиссии вернулись спустя 20 минут после прекращения голосования в 20:20. Солдаты, голоса которых были таким образом собраны в пользу кандидата в областное Собрание А.А. Большакова, утром 29.09.2002 г. отбыли во «Владимирские лагеря» (пос. Струги Красные) и заявлений о досрочном голосовании не подавали и не заявляли о доставлении в часть переносных урн. Таким образом, была нарушена ст.78 Закона «О выборах депутатов областного Собрания депутатов» № 158 от 13.11.2002 г. (далее Закон, ред.). 

В нарушение п.6 ст.64 (запрет агитации в расположении воинских частей, военных организаций и учреждений) предвыборный штаб А.А. Большакова располагался в здании гарнизонного Дома офицеров, являющемся воинским учреждением. 

Более того, штаб Большакова имел общий вход с помещением, где располагалась избирательная комиссия участка № 29. Так что избиратели  в помещение участковой комиссии проходили через штаб Большакова с размещёнными в нём агитационными материалами (нарушен п.8 ст.65 Закона). Там, где перед этим с 23 по 25 сентября 2002 г. проводился подкуп избирателей,  были накрыты столы, стояло спиртное, лежала продукция по льготной цене ЗАО «Первомайское», руководителем которого является Большаков. 

Предварительной агитацией Большаков, помимо Дома офицеров, занимался прямо на построении полка ВДВ (воздушно-десантных войск), где комдив призывал военнослужащих отдать за Большакова голоса. Других кандидатов (А Лисина, М. Петрова) на построение не допустили. 

И уже совершенный произвол произошёл 14.09.2002 г., когда из расположения в/ч 74258, где Большаков устраивал концерт, были выдворены члены областной избирательной комиссии, пожелавшие присутствовать на мероприятии. Когда выводили незваных гостей, Большаков поднимался на сцену с агитационной заготовкой. 

Все эти нарушения дают основание для признания результатов голосования на участке № 28 недействительными 
. 

Жалоба действие не возымела. Большаков стал депутатом. 
Право на организацию местного самоуправления

Исполнительная власть Псковской области продолжает укреплять свои позиции и применяет для этого любые способы: от корректировки законов до откровенного преследования неугодных.  

· Летом 2002 г. мэр г. Великие Луки А.А. Мигров обратился в суд Великих Лук с иском на городскую Думу, требуя, не взирая на положения Устава города, признать за ним право на участие в избрании председателя представительного органа местного самоуправления. В течение 2 месяцев он полностью игнорировал работу депутатов. Однако суды (и городской, а затем и областной в лице коллегии) признали претензии мэра необоснованными. 

· Иная ситуация сложилась для главы Администрации Печорского района А.А. Рогова. Его, неудобного для областной Администрации руководителя приграничного района, решили убрать руками депутатов. Вновь избранное Собрание депутатов Печорского района своим решением от 25.04.2002 г. внесло изменения в Устав района, отменив всенародные выборы главы района. Изменения, в обход Управления юстиции, самостоятельно санкционировала Администрация области, придав им законный вид. И на основании этих изменений печорские депутаты 01.07.2002 г. назначили нового главу Администрации района. Вводить в должность нового руководителя приезжали в район представители областной власти: Д. Шахов (руководитель аппарата Администрации области), считающийся специалистом в правовых вопросах и осуществляющий представительство Администрации в судах, и Д.К. Хритоненков – заместитель губернатора, курирующий вопросы местного самоуправления
 и выезжающий на межрегиональные мероприятия по обмену опытом становления в области муниципальной власти.

Пришлось А.А. Рогову обратиться за защитой прав его избирателей к Псковскому правосудию. 21.08.2002 г. Печорский районный суд удовлетворил иск главы Печорского района к Печорскому районному Собранию депутатов.
 Принятые депутатами районного Собрания изменения в Устав района были признаны противоречащими Федеральному закону «Об основных гарантиях избирательных прав граждан». 

Следует отметить, что произвол и беззаконие в отношении главы Печерского района стали возможны после того, как в областном Собрании депутатов появился М.С. Гавунас, прошедший в законодатели по спискам михайловского «Единства». В Печерском Собрании большинство мест принадлежит работникам предприятия «Еврокерамика», собственником которого является М.С. Гавунас.

Для избавления от непокорного А.А. Рогова Администрация области ни в чем себя не стесняла, привычно исповедуя принцип, что «для достижения цели все средства хороши». Урезалось финансирование района. Провоцировались проблемы с тепло- и водоснабжением жителей Печор. После вмешательства областной прокуратуры финансирование восстанавливалось, исчезали искусственно созданные проблемы. Опечатывался кабинет главы. Силами работников «Еврокерамики» против Рогова устраивались митинги протеста. Согласно угрозам (прямым текстом говорилось: «Саша, я тебя посажу») бывшего личного шофера Гавунаса В. Салопова (ныне он руководитель водочной индустрии псковщины и депутат областного Собрания) заводились на непокладистого уголовные дела. Всё происходящее «правдивым» образом освещалось на страницах «Псковской правды».

Так что опыт Александра Анатольевича Рогова, сумевшего противостоять попыткам региональной власти подмять муниципалитет, по праву является достоянием местного самоуправления всей России.

· В Печорах право на самоуправление отстояли, а в Порховском районе изменения в Устав внесли так тихо, что никто и не опомнился. В результате порховичи теперь лишены права избирать главу района, в котором они живут. Тем же решением депутаты лишили 5% жителей района вносить вопросы для рассмотрения в повестку дня Собрания
. 
Права политической оппозиции
· В.А. Колесник, директор Островской гимназии, имела неосторожность баллотироваться на пост главы администрации Островского района и проиграть. Результатом её неосторожности стало отстранение от занимаемой должности и возбуждение уголовного дела сразу по трём статьям Уголовного Кодекса Российской Федерации.

· Л.И. Рылова, главный врач государственного учреждения «Детская областная больница» и заместитель председателя регионального отделения «Народной партии», баллотировалась в депутаты областного Собрания депутатов Псковской области по спискам «Народной партии». В самый  разгар избирательной кампании Любовь Ивановну пригласили в областной комитет по здравоохранению, где предложили публично выйти из «Народной партии», на что она ответила отказом. 

23  апреля 2002 г. по приказу главы областной администрации Е.Э. Михайлова Рылова была освобождена от занимаемой должности по ст.81 п.6 Трудового Кодекса Российской Федерации. «Любовь Ивановна уволена за прогулы», - посчитал председатель комитета здравоохранения области Н. Гончар.

Псковский городской суд (судья Каверина) восстановил Л.И. Рылову в должности. 

· Попал в немилость и глава администрации Печорского района А.А. Рогов, пренебрёгший высказанным ему пожеланием отказаться от намерения баллотироваться в депутаты областного Собрания (см. «Соблюдение основных политических свобод», «Право на организацию местного самоуправления»).

· Случай с убийством главы Локнянского района Л.Н. Волкова также из разряда испытаний, которые действительность устраивает муниципальным лидерам. 

Запрет на пропаганду войны, на подстрекательство к дискриминации 

и насилию
· В газете «АиФ» - Псков (псковское приложение) № 4 за январь 2002 г. опубликовано анонимное письмо под заголовком «Я боюсь», в котором автор письма из г. Порхова (Псковская область) пишет: «Нет, я не националист. Скажу больше: в Порховском районе живёт немало переселенцев с Кавказа, которых я уважаю больше чем иных русских. Уважаю за трудолюбие, за то, что всегда друг друга поддержат в беде, за то, что старших почитают. Но есть, увы, и другие примеры. Несколько представителей так называемой чеченской диаспоры чувствуют себя на нашей земле настоящими хозяевами. В том смысле – что хотят, то и творят. А творят они беспредел. Не так давно избили до полусмерти паренька, который вернулся с чеченской войны…». Далее анонимный автор пишет об инциденте между чеченцами и «местными «крутыми» ребятами», который превратился в «большую бойню». «После всего этого становится просто страшно жить. А  ещё противно и обидно – за всех нас и за нашу державу!» – завершает своё письмо неизвестный автор. 

По поводу данной статьи и продолжающей эту тему публикации под названием «Без лица» в той же газете «АиФ» (Псков № 6) за февраль 2002 г., по свидетельству председателя чеченской диаспоры в Псковской области Ш.З. Окунчаева группа чеченцев из г. Порхова обратилась в Псковскую прокуратуру с просьбой возбудить против газеты и её руководства уголовное дело по факту разжигания национальной розни. Одновременно чеченцы подали исковое заявление о защите чести, достоинства и деловой репутации в Псковский городской суд. Суд под председательством судьи С. Спесивцевой в удовлетворении иска отказал.

· Основной задачей, которую поставили себе на сегодняшний день псковские нацисты, можно считать приход к власти законным путём. Их кандидатов в депутаты на выборах весной 2002 г. в местные органы законодательной власти, проповедующих нацистскую (фашистскую) идею, было немало. В СМИ Псковщины публиковались агитационные материалы таких кандидатов с явными призывами к разжиганию национальной вражды. 

Например: 

1. Павлов Георгий Николаевич, председатель Псковского регионального отделения «Партии Свободы», кандидат в депутаты городской Думы г. Пскова, округ №7: «…За свободу русских от оккупации социальными паразитами, нелегальными иммигрантами с Кавказа и Средней Азии и сектантской ересью. Лучше умереть стоя, чем жить на коленях. России – русскую власть» (эта и другие цитаты взяты из агитационных публикаций в прессе, есть ксерокопии).

Результаты голосования: 36 человек из 2248, принявших участие в голосовании (1,6%).

2. Григорьев Андрей Борисович закончил исторический факультет Псковского пединститута (3 года работал учителем истории), кандидат в депутаты областного Собрания депутатов по округу  №10: «Русские – государствообразующая нация в нашей стране. Кризис затронул, в первую очередь, русских.  Законы Псковской области должны защищать интересы, в первую очередь, русского населения, а не нацменов».

Результат голосования – 0.70%.

3. Рыжов Спартак Владимирович по специальности – свободный журналист, кандидат в депутаты областного Собрания депутатов по избирательному округу № 10: «Необходим тотальный запрет деятельности сект и других еретических антирусских организаций! Мы никому не позволим разрушать целостность души русской нации! Необходим закон, который жёстко регламентировал бы порядок пребывания на Псковщине всех иностранцев, в первую очередь кавказцев и азиатов. Уважаемые земляки! Надеюсь на ваше понимание и поддержку!».

Результат голосования – 0.74%.

4. Можно считать, что программу минимум националисты в Псковской области выполнили. Депутат областного Собрания  (прошлого созыва) А.Н. Христофоров, опубликовавший в своё время статью «Уберите негра с псковского телеэкрана» (название говорит само за себя) в газете «Псковская нива» №6 (7), пропагандирующей превосходство  русских за счет унижения представителей иных национальностей, получил поддержку избирателей (сельского населения) и повторно стал депутатом и к тому же председателем комитета по социальной политике Псковского областного Собрания депутатов на выборах 2002 г. 

Надо отметить, что этот депутат постоянно публикуется в вышеназванной газете, а ряд её номеров (июль 2001 г. и № 5(6))  вышел по его заказу. 

5. C попустительства местной исполнительной власти и прокуратуры идеи нацизма беспрепятственно овладевают умами псковичей. С 2001 г. в Пскове распространяется брошюра «Против интернационализма и политкорректности» общественной организации «Союз Венедов». Из статьи «Наше дело правое: гони их в шею!».

 «Прочти, запомни и действуй:

1. Ежедневно, ежечасно вытравляй из сознания близких и дальних советскую благоглупость – миф о равенстве и братстве народов.

2. Не пренебрегай народным творчеством. Пиши чем попало и где придётся: «Чурки – вон!», «Место чёрных в зоопарке!», «Черномазый – враг прогресса!» и т.д. Чем изощренней фантазия, тем лучше. 

3. Выяви адреса, на которых окопались цунарефы, и не забывай о гражданском долге по оказанию посильной помощи органам правопорядка. Периодически сообщай милиции координаты местонахождения цунарефов и где, соответственно, хранится оружие, наркотики, готовится террористический акт, содержатся заложники, производится фальсифицированная водка и т.д.» (Александр Семёнов, заместитель председателя историко-культурного общества «Союз Венедов Псковщины».)

Для справки: А. Семёнов баллотировался в депутаты городской Думы г. Пскова весной 2002 г.. Результаты голосования - 1,15%.

Последний призыв в пункте 3 - об оказании посильной помощи органам правопорядка - недвусмысленно намекает на родственную близость национального движения и правоохранительных органов Псковщины. 

РАЗДЕЛ 4. СОБЛЮДЕНИЕ ОСНОВНЫХ СОЦИАЛЬНЫХ
И ТРУДОВЫХ ПРАВ

Право на приемлемые условия труда и заработной платы

Начало 2002 года в Псковской области отмечено забастовкой педагогов двух школ Усвятского района. Задолженность по зарплате составила 2,5 месяца. Доведены до отчаяния и готовы протестовать педагогические коллективы в Стругокрасненском, Локнянском и Куньинском районах. Председатель областной организации профсоюза работников народного образования и науки Ю.Н. Андреев сообщил редакции газеты «Новости Пскова», что в этих школах учителям не платят с октября 2001 г.
.

Сообщение, прозвучавшее с телеэкранов о повышении с Нового года заработной платы,  учителями воспринимается как издёвка: «Какое там повышение! Отдайте нам хотя бы то, что должны: по зарплате, по коммунальным платежам, по книгоиздательской продукции за несколько лет. Отдайте то, что мы заработали!»
.

В апреле на совещании у губернатора его заместитель Демьяненко сообщил, что на прошедшей неделе в области выплачивались долги по заработной плате, но пока ещё некоторые районы имеют долги: Куньинский, Печорский, Псковский и Стругокрасненский
.

Право на минимальную социальную поддержку со стороны государства

Только на повторный запрос «Вече» из Администрации Новоржевского района Псковской области пришёл утвердительный ответ
: задолженности Мартынкевич Г.Б. и Марцынкевич А.М.
 по детским пособиям погашены 19.02.2002 г..

РАЗДЕЛ 5. ПОЛОЖЕНИЕ ОТДЕЛЬНЫХ НАИБОЛЕЕ УЯЗВИМЫХ ГРУПП
И НАРУШЕНИЕ ИХ ПРАВ

Положение национальных меньшинств

· Из всех организаций, представляющих в Псковской области различные национальные группы, Центр чеченской культуры "Нийсо" (Равенство) в лице Ш.З. Окунчаева, пожалуй, самая деятельная.

Шарип Заурбекович Окунчаев не может не вызывать уважения, как и разработанная им культурная программа общества «Нийсо» и по участию в праздновании 1100-летия Пскова, и по поддержке детей из Чечни, и по иным своим разделам. 

В оценке межнациональных и межрелигиозных отношений он достаточно осторожен.  Тем не менее, основные претензии по разжиганию межнациональной вражды справедливо адресуются им к областной власти и её органу – газете «Псковская правда».

Идея Общественной национальной палаты при Администрации области, которую он популяризирует, очень интересна и своевременна. «Нийсо» на псковщине выступает в качестве носителя мирных устремлений  и инициатив чеченской диаспоры. Для всех наций населяющих псковскую землю Общественная палата национальностей может стать органом разрешения межнациональных проблем. 

· Местные националисты известны своими выходками (вплоть до проявления вандализма) против евреев (еврей-жид), Латвии (за суд над коммунистом), неправославных конфессий (подогреваются архиепископом псковским и внеликолукским Евсевием). Определённая неприязнь заметна в отношении армян («хачики», «понаехали тут»), азербайджанцев («весь рынок у чёрных»), цыган (бытует мнение, что они возглавляют торговлю наркотиками и карманное воровство). Это порой подогревается открытыми высказываниями представителей органов внутренних дел, разжигающими межнациональную рознь. Что удивительно, выходок против чеченцев практически нет. Если не считать публикаций в газетах «Псковская правда»,  «Псковская нива» и в «АиФ».

В «Псковской правде» были античеченские публикации, но не против псковских чеченцев. В «Псковской ниве» говорилось об интервенции чеченцев в Россию из Чечни.

В АиФе, и это, кажется, первый случай, прозвучали античеченские заметки анонимного содержания (см. Раздел 3, подраздел «Запрет на пропаганду войны, на подстрекательство к дискриминации и насилию).

Сложнее положение людей цыганской национальности. 

· 28 мая 2002 г. координатором ПРОД «Вече» была предпринята попытка связаться с руководителем Отдела по борьбе с незаконным оборотом наркотиков (ОБНОН) УВД г. Пскова С.Л. Титовым с тем, чтобы взять у него интервью на тему о межнациональных отношениях. Попытка оказалась безуспешной. Подчинённый Титова по телефону сообщил, что начальник городского ОБНОНа просил передать о своём отказе разговаривать с Достоваловым в силу известных причин. По всем вопросам «Вече» следует обращаться к начальнику УВД г. Пскова.

Можно предположить, что неудовольствие Титова, выразившееся в отказе от встречи с представителем «Вече», вызвано провалом его акции с многочисленными обысками в цыганских семьях в плане борьбе с распространением наркотиков. В определённой мере благодаря вмешательству «Вече» были выявлены многочисленные и грубые процессуальные нарушения, допущенные бригадой Титова в ходе борьбы с незаконным оборотом наркотиков. 

· 10 апреля состоялся суд над Тамарой Павловной Васильевой, 1946 г.р., обвиняемой по ст. 228 ч.3 п. «в» УК РФ – незаконное приобретение и хранение с целью сбыта наркотических средств. Судья – Л.С. Жилина с народными заседателями. Прокурор – О. Герасимова. Адвокат – Иванов А.П.

В ходе судебного разбирательства Т.П. Васильева отказала представителю «Вече» В.И.  Достовалову не только в праве представлять её интересы в суде в качестве общественного защитника (о чём были оформлены все необходимые документы), но и в праве знакомиться с материалами дела, в т.ч. с приговором. Причиной отказа послужил откровенный шантаж со стороны судьи Жилиной, которая ясно дала понять подсудимой, что участие Достовалова в судебном заседании не просто нежелательно, но может повлечь за собой более суровое наказание. Кроме того, судья Жилина пыталась представить участие Достовалова в защите цыганки как намерение придать процессу политический характер. 

Приводим выдержки из конспекта заседания суда:

«Перед открытием заседания обвиняемая  пожаловалась на плохое («слепое») качество обвинительного заключения. Судья отпарировала жалобу ссылкой на адвоката. Он де должен был прочесть документ доверителю, если тот не в силах сделать это самостоятельно. И что мешало обратиться в суд по этому поводу раньше. 

Таким образом, дурное исполнение документа было оставлено судом без внимания.

Адвокат заявил ходатайство о приобщении  к делу объективной характеристики на Тамару Павловну, поскольку участковый инспектор пытался представить следствию предвзятое описание качеств обвиняемой. Ходатайство было удовлетворено.

После отказа общественному защитнику в праве выступать в процессе судья ясно дала понять о необходимости раскаяния обвиняемой, что может служить смягчающим вину обстоятельством.

Затем был сделан краткий перерыв, во время которого обвиняемая под давлением аргументами адвоката склонилась к признанию вины. После чего процесс носил формальный, почти дежурный характер».

Примечание. По мнению известных в городе представителей цыганского этноса, не доверять которым нет оснований, Тамара Павловна себя оговорила. 

Положение детей
Особую обеспокоенность вызывает положение детей-сирот, находящихся под попечительством учреждений Министерства образования. За кажущимся благополучием похоже скрывается настоящая трагедия. 

· В 1997 г. Лене Вихровой было 10 лет, когда мама умерла от цирроза печени, отца уже не было. Старший брат где-то пропадал. Двоюродным тёте и бабушке Лены в опекунстве отказали по различным мотивам. Хотя всё последнее время, пока мама болела, девочка часто находилась у бабушки Гали или у тёти Наташи. Несмотря на возможность оставить девочку в семье, отдел опеки Управления образования Администрации г. Пскова, вопреки приоритетному положению Закона «О правах ребёнка» (принят областным Собранием депутатов 25 мая 1995 г.), который отдаёт предпочтение устройству сирот в семьи, определяет девочку в коррекционную школу-интернат в 80 км. от города в пос. Павы Порховского района. А родительский дом почти в центре г. Пскова с 9 сотками земли, который остался девочке в наследство, продают в начале 2000 г. за 3200 долларов США (по свидетельству купившей его семьи). Для Лены же покупается комната, площадью 12 кв. м. в коммунальной квартире за 45000 рублей, что соответствует примерно 1500 долларам США. Где остальные деньги? И какая необходимость была в этой сделке? Это теперь пытаются выяснить родственники Елены через суд. 07.02.2003 г. состоялось судебное заседание Псковского городского суда, где ответчиками были представители отдела опеки Управления образования Пскова. Сторону истца, т.е. Лены, представляла её двоюродная тётя и адвокат А. Силантьев. Пока своего решения суд не вынес.

· Похожая ситуация, видимо, случилась и с другим воспитанником той же школы-интерната в пос. Павы Порховского района. Подробности неизвестны. 

· В публикации, посвященной директору Псковской школы-интерната для детей-сирот, косвенно подтверждается заинтересованность криминального мира в бесхозной недвижимости: «Именно из-за жилья для детей вынуждена Лидия Викторовна (директор школы-интерната, ред.) ходить по судам, выслушивать угрозы разных агентов по сделкам с недвижимостью. Эти люди самым настоящим образом охотятся за неблагополучными семьями, содействуют тому, чтобы хозяин спился»
.

· На чужом горе наживаются коммерсанты, занимающиеся недвижимостью: «В районе (Новоржевский, ред.) активно работают перекупщики жилья, которые, скупая в округе дешёвые дома и квартиры, привозят из Санкт-Петербурга новых владельцев. Они становятся для общества зубной болью. Путешествуют обычно неустоявшиеся, цветущего возраста, как правило, с детьми»
. 

· Но если интерес криминального мира к лёгкой наживе понятен, то непонятно, куда смотрят работники социальных учреждений, давая разрешения на такие сделки с недвижимостью, в которых ущемляются права детей? И почему в ответ на обращения за помощью в восстановлении прав ребёнка на жильё руководители Главного Управления образования Псковской области, Министерства образования Российской Федерации, прокуратур г. Пскова и Псковской области не принимают должных мер? 
,
 

· Попытка определить численность маленьких бродяг завершилась неудачей. В Пскове детей-беспризорников, по словам начальника УВД г. Пскова  В. Петрова, немного. Но точных данных он назвать не смог. «Беспризорники не зарегистрированы, но есть безнадзорные, склонные к бродяжничеству и попрошайничеству» – считает В. Куприн – председатель комитета по делам молодёжи г. Пскова.

· Социальной гримасой можно назвать стремление детей сделать попрошайничество бизнесом, в котором даже присутствует карьерный рост. Мальчики 16-18 лет занимают в этом бизнесе престижную роль «пастуха», т.е. собирают с маленьких попрошаек свою мзду. А девочки, вырастая из попрошаек, превращаются в уличных проституток. Сотрудники «Детского фонда» считают, что «проблема безнадзорных детей, которые, прогуливают занятия в школе, попрошайничают на улицах напрямую связана со сложившимся менталитетом их взрослых родителей». 

На заметке у работников «Детского фонда» стоят тысячи семей, которые ежемесячно обивают пороги всех существующих организаций и социальных служб в поисках «халявной» еды, одежды, денег»
.

· Социальное неблагополучие населения проявляется на потомстве. Из 560 новорожденных 518 прямо из роддома поступают в отделение патологии Псковской детской больницы. Больные дети рождаются у больных матерей, это почти аксиома, и 80-85% случаев заболевания матерей, по мнению медиков, вызваны социальными причинами: недостаточным или слишком однообразным питанием, плохими жилищными условиями, неправильным образом жизни.

Положение заключенных

В Псковской области управление исполнения наказаний (УИН) располагает: 

· 2 следственными изоляторами: в г. Пскове (СИЗО-1  на 550 мест) и в г. Великие Луки (СИЗО-2 на 290 мест); в Великих Луках строится новый корпус СИЗО;

· 5 колониями: 2 строгого и 3 общего режима;

· 1 детской воспитательной колонией. 

Всего, по официальным данным, мест в пенитенциарных заведениях – 7430 (лимит наполнения). 

Но, как определил заключённый из СИЗО-1 г. Пскова, побывавший в колониях и вернувшийся для пересмотра дела в Псковском городском суде по протесту Верховного Суда РФ: «Сколько надо, столько и вместят».

Далее рассмотрено соответствие условий содержания заключённых в УИН Псковской области минимальным стандартным правилам ООН.

Из нарушений условия содержания заключенных в местах лишения свободы, расположенных в регионе, отметим следующие.

· Мать одного из заключённых, ныне отбывающего наказание в колонии пос. Крюки, свидетельствует: этап, в котором находился сын, по прибытии «на зону» где-то в августе 2002 г. персоналом учреждения был обработан на предмет сотрудничества с администрацией. Несогласные подверглись избиению 
.
Примечание. Усердное применение дубинок в Учреждении ЯЛ-61/2 (исправительная колония ЯЛ-61/2 УИН Минюста РФ по Псковской области; пос. Крюки Островского района) диссонирует с их отсутствием в СИЗО-1 г. Пскова. О встрече этапов дубинками в Крюковской колонии «Вече» сообщило заместителю начальника УИНа по Псковской области по правам человека К.Г. Фана. Последний заверил правозащитников, что меры приняты. Судить о действенности этих мер пока не представляется возможным.

Для справки: .

а) Сейчас зона помолодела. 7 лет назад средний возраст осуждённых был 30-35 лет, сейчас 18-20 лет 
.

б) В сравнении с прошлыми годами к 2002 г. в СИЗО-1 сократилось количество бывших детдомовцев. Раньше было наоборот.

в) По состоянию на 1 апреля 2002 г. в Псковском следственном изоляторе СИЗО-1 (ИЗ-60/1) находилось более 40 несовершеннолетних. Денису, например, 17 лет. За кражу цветного лома на сумму 500 руб. он получил 2 года. В числе этих детей один ВИЧ-инфицированный. 

Всего же в следственных изоляторах области содержится порядка 100 подростков. За год через первый изолятор региона в общей сложности проходит около 8,5 тыс. человек.  

г) Содержится или состоит на учете в учреждениях уголовно-исполнительной системы (УИС) области более 10 тыс. человек.

д) Заключенных, прибывших в Крюковскую колонию по этапу, расписывают по секциям: производственную, спортивную, пожарную и др. Это и есть разбивка по категориям. Она формальна, но тех кто живёт «по понятиям», не желая распределяться, обрабатывают дубинками и помещают в штрафной изолятор (ШИЗО)
.

е) На 400 заключённых особого режима (в Себежском районе Псковской области) строится спецкорпус. Есть мнение, что нужнее не тюрьмы, а реабилитационные спецучреждения.

ж) В следственных изоляторах региона женщины, подростки и мужчины содержатся в отдельных камерах. Для несовершеннолетних заключенных в области существует отдельное учреждение:  воспитательная колония в г. Невеле с лимитом наполнения 360 человек
.  Для заключенных строгого режима содержания имеется  исправительная колония – ЯЛ-61/5 в пос. Серёдка Псковского района с лимитом наполнения 1500 человек. Женских колоний в области нет. Также не существует учреждения для содержания бывших работников правоохранительных органов.

Соответствие помещений для содержания заключенных в УИС Псковской области минимальным стандартам (ст.ст. 9 – 14  Документа). 

· Основной корпус СИЗО-2 (г. Великие Луки) построен в 1945 г. и в настоящее время находится в ветхом состоянии, капитальному ремонту не подвергался. По несколько раз в год проводится косметический ремонт здания, но положения это не спасает. Внешний вид корпуса оставляет желать лучшего. Старые обветшалые стены не поддаются ремонту: на них не держится ни побелка, ни краска, ни штукатурка.

Срок ввода в строй нового корпуса определить не представляется возможным из-за неопределенности с финансированием строительства.

Принудительной вентиляции в камерах нет, не предусмотрена она и в новом (строящемся) корпусе. Есть естественная (приточно-вытяжная)  вентиляция: через неплотности в окнах и дверях, через открытые фрамуги окон. 

· В исправительном учреждении (исправительной колонии – ИК) ЯЛ-61/5 УИН Минюста РФ по Псковской области (в просторечьи – пятерка в Великих Луках) капитальный ремонт зданий за время существования колонии не проводился, хотя потребность в нём ощущается. Текущий и косметический ремонты ведутся постоянно за счёт средств от производственной деятельности.

Планировка помещений для содержания заключённых на 100% не соответствует современным требованиям. Например, ширина охранной зоны вокруг колонии должна быть не менее 30-50 метров, в действительности она составляет 10-15 метров. Объясняется это несоответствие тем, что изначально все здания колонии предназначались для Лечебно-трудового профилактория (ЛТП), не требующего особых мер для охраны. За побег из ЛТП наказания не предусматривалось, за побег из колонии следует 5 лет лишения свободы  дополнительно. 

Выводы

· Не выдерживается требование размещения заключенных, совместимых по критериям отбора (ч. 2 п. 9 стандартов). В одном бараке содержатся и «обиженные», и «опущенные», и «мужики» (это те, кто работает на промзонах), что не может не вызывать напряжения, вплоть до конфликтов в отношениях между представителями такого рода категорий осужденных, существенно отличающихся по характеру.

· В СИЗО-1 (Псковском изоляторе) «реснички» с окон убраны, и этому дано разумное объяснение.  Окна в СИЗО-2  (Великолукском) в камерах для мужчин забраны «ресничками», и сделано это  «по приказу».

Думается, что невиновных, которыми являются заключенные следственных изоляторов, отгораживать от внешнего мира решетками типа «реснички» нет оснований.    

· Если же учесть то, что в начале третьего тысячелетия  условия содержания заключенных в исправительных учреждениях Псковщины не соответствуют минимальным стандартам, принятым ООН в 1955 году, то можно заключить:  пенитенциарной системе России предстоит приложить немало усилий к тому, чтобы  отвечать критериям не 47-летней закваски, но достижениям современного цивилизованного мира.

Гигиена.  

Для достижения минимальных стандартов ООН (п.п. 15,16) в отношении норм гигиены для заключенных в исправительных учреждениях псковщины персоналу УИН есть над чем поработать. Это касается в первую очередь банных и душевых отделений исправительных учреждений, а также санузлов и раковин. Экономией воды отсутствие душевых в Великолукской колонии ЯЛ-61/5 не оправдывается. Обеспечение заключенных питьевой (кипяченой) водой на принципах самообслуживания также не представляется оправданным.

Одежда, обувь.  

Можно сказать, что минимальные стандарты ООН 55 года (ст.ст. 17-19) прошлого века в отношении одежды и обуви заключенных в исправительных учреждениях Псковщины сегодняшних дней выдерживаются в минимальной степени. В одежде псковских заключённых зримо присутствует оттенок оскорбительности и унижения. Описать это сложно. Одежда на работягах советских предприятий, как и фуфайки на колхозницах или стрелочницах железных дорог была не лучше современного «зэковского» облачения. Но все-таки последнее выдаёт своих обладателей как людей неволи.

Питание. Соответствие ст. 20 Минимальных стандартов ООН 1955 г.

· Сейчас (в сравнении с 1995 г.) кормят лучше (Крюковская колония). Но, если питаться одной баландой (т.е. тюремной пищей), без дополнительных продуктов от родных и из ларька, года через три возникают проблемы со здоровьем. Пища однообразная и малокалорийная. В 2001 г. несколько недель кормили одной капустой. Был период: утром, в обед и на ужин – только пшено. В чае сахар почти не чувствуется, цвет - ?! (не поддающийся определению). А по закону нормы соблюдаются. Мясо – когда приезжает очередная комиссия, а так – символически. 

Хотя одно время даже бананы давали. 

· По свидетельству бывшего заключённого (БЗ) Крюковской исправительной колонии:

Холодильники для хранения продуктов в помещениях бараков отсутствуют.

Приготовление пищи самостоятельно (на кухне при спальном помещении) не разрешается; были электрические плитки, но их запретили (изъяли из обращения).

Передачи от родственников сахара, карамели, варенья, круп запрещены.

Ограничения на чай, сигареты недавно сняты; сейчас можно чая и сахара покупать сколько пожелаешь.

Некачественно готовится пища: бывает сырая, недоваренная крупа в пшённой каше. У работающих  на промзоне из заработка высчитываются деньги на питание. У тех, кто не работает, такие вычеты не производятся, хотя едят все из одного котла. Случается употребление просроченных продуктов. Отмечается отсутствие должного контроля за работой поваров. Были случаи нарушения пищеварения от употребления просроченных консервов, но до тяжёлых отравлений не доходило. 

Угнетает однообразие: основной рацион составляют пшено, перловка, макароны. Рис бывает редко, гречки почти не бывает. Считается, что эта крупа - дорогая (отпуск её заключенным не оправдан). Хлеб собственной выпечки и лучше привозного (раньше возили из Острова). Белый хлеб – редкость. В основном – чёрный. 

В первых блюдах от мяса только запах и следы. Жиров недостаточно. На котёл (400-500 порций) второго блюда (каши) выливается 1 (один) половник (это 0,5л.) подсолнечного масла. 

Иногда дают рыбу или рыбный суп.  

Режим питания: завтрак в 6 часов 30 минут, обед в 12 часов - на промзоне, в 14 часов - в жилой зоне; ужин - в 17 часов. Из-за большого промежутка между ужином и отбоем (в 22 часа) к ночи ощущается голод. 

Новый 2000 год был отмечен мясными котлетами. Мясная пища один раз в год –31 декабря. Другие праздники отмечаются рыбой.

Ларёк раз в месяц (ИК ЯЛ-61/2 пос. Крюки). Обвешивают «в наглую» (по выражению БЗ). Это зависит от продавцов. В крюковской колонии ларьком заведуют две женщины из бухгалтерии. Работает ларёк с 14-00 до 16-00, объявляют о нём в день открытия. Очередь есть, но побригадно (первой отоваривается промзона), продвигается быстро. В ларьке сигареты (чаще одной марки – «Прима», редко «Ява»), чай, сало, консервы рыбные (бывают с просроченным сроком использования), мясные, сгущёнка, лимонад, конфеты (карамель запрещена), печенье, сухари, паста зубная, мыло.

Раз в месяц бывает канцелярский ларёк: открытки, книги, конверты, бумага и т.д.

Вместе с тем на ларьке жизнь не замыкается. По крайней мере так было для БЗ.

Государственные праздники на ассортименте ларька не отражаются. Если захочешь чего-нибудь особенного, то для тебя одного ларёчники стараться не будут. В ларьке в основном то, что пользуется массовым спросом (дешёвое), так называемый ширпотреб. Заключённых ларёчницы обвешивают, но арестанты молчат, т.к. это чревато последствиями. 

Что характерно! Заказов на ларёк не принимают. Заключённый называет лишь сумму, на которую хочет отовариться, и, если таковая у него есть на лицевом счёту, её снимают и выдают ему то, что он считает необходимым приобрести и что есть в ларьке. Собственные, личные, индивидуальные заказы не существуют (не принимаются).

Помимо ларька официального, есть «ларёк» нелегальный, но всем известный, которым заведует «барыга». Этот ларёк работает под заказ. У него 1 пачка LM (сорт сигарет) равноценна 5 пачкам «Примы».

· В СИЗО-2 (Великие Луки). В столовой для персонала администрации на первое - борщ, на второе - курятина с рисовым гарниром, на третье – кисель. Все очень вкусно и питательно.

Меню для заключенных видеть не представилось возможным. Ассортимент в течение месяца остался неизвестным. Со слов сотрудников администрации, заключённых кормят лучше, чем солдат в армии. Денег на питание достаточно, но фрукты запрещены, т.к. их нет в нормативных актах. 

Сотрудники администрации, как уже указывалось, питаются в отдельной столовой при СИЗО, но выяснить, из одного котла с заключёнными или нет, не удалось. Замечено только, что на обед у сотрудников был домашний суп из курятины, а у заключённых борщ. Объяснить, почему это так, не сочли нужным.

Выводы (относительно питания заключенных). 

· При избытке средств на питание (которые, бывает, некуда девать) заключенному в сутки отпускается 1 г. чая, на третье к обеду – ничего. На 400-порционный котел второго – 0,5 литра подсолнечного масла. Иронией в таком случае должны восприниматься жалобы заключенных на избыток жиров в первых блюдах. Не удивительны при этом проблемы со здоровьем спустя 3 года пребывания в ИК. По этой причине говорить о соблюдении Минимальных стандартов ООН по питанию (п. 20) не приходится.

· Оценки питания администрацией и заключенными существенно разнятся. 

· Ассортимент продуктов для администрации удовлетворительный, для заключенных – угнетающее однообразный, уже не говоря об употреблении просроченных продуктов. Поражает безассортиментность ларька. 

· Судя по всему, администрация псковских мест лишения свободы ставку сделала на передачи заключенным родственниками с воли. И горе тому, у кого их нет.

· Отсутствие мяса (от него только следы и котлета к Новому Году) в рационе питания – это дополнительное наказание человеку, именем Российской Федерации приговоренному к лишению свободы. Что касается курятины из Новгородской области в столовой для персонала администрации СИЗО-2 г. Великие Луки,  это, похоже, не для обитателей камер.

· Не выдерживает критики режим питания в ИК ЯЛ-61/2 (Крюковская колония): 5,5 часов между завтраком и обедом для работающих и 7,5 часов для других. А ещё 5 часов между ужином и отбоем – тоже слишком. 

· И в качестве небольшого отступления от темы питания в псковских местах заключения. Здесь индивидуализация не в почете. Индивидуальные заказы в ларьке не принимаются. Жизнь невиновного в СИЗО проходит в камере на шестерых, жизнь осужденного в ИК  - в бараке на 100 и более человек.

Выводы.

Можно сказать, что Минимальные стандарты ООН по физической культуре и спорту в м6естах лишения свободы региона худо-бедно, но выдерживаются.

Медицинское обслуживание. Ст.ст. 22-26 Минимальных стандартов ООН.

· В ИК ЯЛ-61/4 (пос. Серёдка) с 1998 г. функционирует изолированный противотуберкулёзный участок для больных с активным туберкулёзом. На 01.01.2001 г. в этой ИК находилось 92 больных с острой формой этого заболевания.

На медицинские цели в 2000 г. Серёдкинской ИК ЯЛ 61/4 было выделено 55 тысяч рублей при потребности 1296 тыс. Потрачено на эти нужды 225 тысяч рублей, изысканных за счёт собственных усилий. На тубдиспансер из бюджетных средств не было выделено ни копейки.

Примечание. По другим данным в 2000 г. на лечение туберкулёзных и астматических больных колонии выделено 166472 руб., израсходовано 179174 рублей.

В январе 2000 г. колонии на приобретение медикаментов выделено 47697 рублей, из которых на противотуберкулезные препараты израсходовано 32202 рубля.

· В 1999 г. на программу «Неотложные меры борьбы с туберкулёзом» уголовно исполнительная система (УИС) области денег не получила. В 2000 г. из запланированных 480 тысяч получено 89 тысяч рублей. В 2001 г. финансирование оставляло желать лучшего. На 01.01.2002 г. в колониях и СИЗО области больных туберкулёзом насчитывалось 670 человек.

· Появился и свирепствует медикаментозно устойчивый туберкулёз. В 2002 г. в Псковском СИЗО-1 от него умерло 4 человека
. 

· В ИК ЯЛ-61/2 пос. Крюки Островского района медикаментами заключённые в основном пользуются собственными. Обеспечение скудное. Таблетка аспирина делится на две части: это тебе от головы, это от зуба. 

Из медперсонала зубной врач, терапевт и начальник медсанчасти.

К зубному попасть практически невозможно. Врач приходит в 9 часов. В 10 часов проверка (куда заключённому опаздывать нельзя). 

С 10 до 12 часов стоматолог принимает только с острой болью на удаление зубов. С 12 часов до 14 у врача обед, а в 16 заканчивается рабочий день. Очередь – человек 15.

Бывают отказы в обслуживании врачом (зубным) по причине окончания рабочего дня (в 16 часов).

Примечание. В сутки проводится 5 проверок заключенных на наличие – в 6 часов, в 10 часов, в 16 часов, в 23 часа и в 2 часа ночи.

Такого понятия как медицинский обход, не существует.

Раз в полгода приезжает установка по флюорографии.

Больных СПИДом в 2001г.было 40 человек, сейчас (это с 01.01.2002 г.) может быть больше. 

Больных туберкулёзом отправляют в другую колонию (в Серёдку). Последняя отправка насчитывала 50 человек (в январе-феврале 2002 г.) Туберкулёз подхватывают в промзоне колонии, где этому способствуют вредные условия труда (загрязненный воздух). 

Человека, приговорённого к помещению в штрафной изолятор (ШИЗО), туда направляют даже в случае недомогания. Отрядник (начальник отряда) заявляет: здоров, медсестра подтверждает и ... пошёл арестант усугублять болезненное состояние.  

Питание у больных более качественное. 

Случаев задержки в отправке больных, нуждающихся в срочной квалифицированной помощи, в крюковской колонии не отмечено. 

· В Великолукской колонии ЯЛ-61/5 локальные участки для Вич-инфицированных и больных туберкулёзом отсутствуют, т.к. при обнаружении таких больных они из колонии отправляются в места, предназначенные для этой категории заключённых. 

Дважды в год обязательно проводится флюорография. В текущем 2002 году было выявлено 9 человек больных туберкулёзом, которые сразу же подверглись отправке. 

Для вновь прибывших устанавливается карантин.
· Медсанчасть Великолукской колонии ЯЛ-61/5 блещет чистотой и ухоженностью. В достаточно просторных палатах, как довелось убедиться при посещении медсанчасти, находилось по несколько больных-заключенных, лежащих на отдельных кроватях. 

· Имеется необходимый набор лекарств (жаропонижающих, болеутоляющих, антисептиков и т.д.), просроченных не отмечено. Медикаментов (со слов сотрудников медсанчасти) хватает, обеспечение нормальное, нужды ни в чём не испытывают.

То же касается медицинских инструментов и расходных материалов: одноразовых шприцов, одноразовых перчаток, ваты, бинтов, спирта, приспособлений для стерилизации.

Кабинет врача оборудован раковиной с горячей водой, ширмой, стульями для врача и пациента. Имеется стоматологический кабинет с новой бормашиной.

Выводы. 

· Что касается наличия при исправительных учреждениях области квалифицированных психиатров, то по этому пункту (ч.1 ст.22) Минимальные стандарты ООН выдерживаются далеко не полностью. При Великолукском СИЗО-2, например, таковой специалист отсутствует (как и в Великолукской колонии ЯЛ-61/5). Его замещает врач из городской больницы, который навещает изолятор по вызову, заполняя полставки врача-психиатра. Известна психиатрическая служба СИЗО-1 (в Пскове),  в которой имеется 1,5 ставки врача психиатра и квалифицированный врач. Не располагают кадрами психиатров ни Идрицкая колония ЯЛ-61/3 (там вообще с врачебным персоналом проблемы, не то что с псхиатрами), ни Себежская ЯЛ-61/6, ни Крюковская ЯЛ-61/2 (здесь обязанности психиатра возложены на начальника медсанчасти). Положение осложняется введением в Уголовный кодекс РФ ст. 22 об уголовной ответственности при частичной вменяемости. Ею предусмотрено принудительное лечение такого рода правонарушителей в условиях колоний, хотя ни условиями, ни квалифицированным персоналом, ни финансированием псковские колонии на сегодня не располагают 
.  

· Ч.2 ст. 22 Минимальных стандартов (МС) выдерживается частично. Например, больных туберкулёзом переправляют в Серёдку, где для них организован специализированный участок (.диспансер). Но лечение их и не налажено, и финансируется не в полной мере. Более того. Положение усугубляется наличием в системе УИН области поставщика больных туберкулёзом. Имеется в виду промзона Крюковской колонии, отравленный воздух которой губит легкие заключенных. К тому же прогрессирует возбудитель заболевания, против которого бессильны современные препараты.

· С услугами стоматологов не все гладко. Потребность в них  в Крюковской колонии, например, не покрывается в должной мере.

· Штрафникам отказывают в медицинских услугах. Нет медицинских обходов в бараках  Крюковской колонии. 

· Практика карантинов и флюорографии позволяет заключить, что п.24 МС выдерживается.

· Исполнение ст.ст. 25 и 26 МС ни подтвердить, ни опровергнуть не представляется возможным. Соблюдение этих правил (речь о врачебных инспекциях) не исследовалось. Можно лишь высказать обоснованное сомнение в пунктуальном выполнении предписаний Минимальных стандартов на этот счет. Иначе Крюковская промзона была бы закрыта, а бюджетное питание не грозило заключенным подрывом здоровья.
Дисциплина и наказания. Соответствие ст.ст. 27-32 Минимальных стандартов ООН.

Для начала представляется полезным привести аббревиатуры наиболее распространенных средств наказания заключенных в исправительных учреждениях региона. Это:

ШИЗО – штрафной изолятор;

БУР – барак усиленного режима; 

СУС – специальные (строгие) условия содержания;

ПКТ – помещение камерного типа;

"Двойка" – глухое помещение под вахтой без окон и вентиляции, специфическое изобретение Крюковской колонии ЯЛ-61/2 (но никто не гарантирует отсутствие таких «ДВОЕК» в других колониях). 

Теперь о практике применения этих средств и о том, что они из себя представляют.

· Из маленького зарешёченного окошка под потолком свет в помещение ШИЗО (камеру) Середкинской колонии ЯЛ-61/4 почти не поступает. 

За лежание на полу одной из таких камер, что было признано сном,  Станиславу Мяконькину добавили 5 суток пребывания в штрафном изоляторе.

Андрей Винтер был помещён в ШИЗО за то, что не спал ночью.

Примечание. Районный прокурор В.К. Асриян по этому поводу возмущался: «Одного наказывают за то, что спит, другого за то, что не спит». 

· М. Бакаев свидетельствует об отсутствии в камере ШИЗО ЯЛ-61/4 кружек. Воду можно было пить только из-под крана. За требование кружки его перевели в одиночную камеру, где воды вообще нет, и добавили 5 суток нахождения в ШИЗО. Вдобавок пригрозили: «Будешь сидеть здесь всё оставшееся время».

Александр Андреев побывал в ШИЗО ЯЛ-61/4 7 раз:

· за нарушение локализации (за проникновение не в свой барак в неположенное время);

· за курение в отряде;

· за занавешивание спального места;

· за невыход на поверку;

· за конфликт с осуждёнными.

Полная программа пребывания в ШИЗО Середкинской колонии строгого режима занимает 30 суток. За неположенный сон на лавке 5 суток добавляют. 

В 2000 г. из ШИЗО ИК ЯЛ-61/4 инспектора районной прокуратуры (надзирают за исправительными учреждениями) освободили 14 человек. На 01.01.2001 освобождению подлежало ещё четверо.

· За 2 нарушения (курение в жилом помещении и хранение денег - 100 руб - в постельных принадлежностях) осуждённый А. Петров был наказан 2 сроками (по 10 суток каждый) пребывания в ШИЗО ИК ЯЛ-61/4. Такая практика позволяет держать заключенных в ШИЗО месяцами. Наказание, как незаконное, было опротестовано прокурором.

· Один из заключенных ИК ЯЛ-61/4 в знак протеста против незаконного помещения в ШИЗО объявил и провел месяц голодовки. Протест результата не дал. Прокурору подвергнутый несправедливому наказанию осужденный пояснил: «Никому никакого дела не было до моей голодовки».

В этой же колонии на поверку заключённых в любую погоду выставляли на улицу. Многие при этом из-за нехватки обуви (речь о 2000 г.) были обуты в одни только тапочки.

· В Псковском СИЗО-1 с 1996 г. (с приходом к руководству изолятором Федотова Бориса Ивановича) отменено применение дубинок. Принято правило, по которому сотрудники к заключённым должны обращаться на Вы.

· В Крюковской колонии ЯЛ-61/2 наказать могут вычетом с лицевого счёта (в Фонд помощи осуждённым) в погашение взыскания (нарушения), чтобы рапорта не было. Отчисление есть - рапорта нет. Это в порядке вещей. Это, с одной стороны, способ откупиться от нарушения, а с другой – быть причисленным к решению финансовых проблем администрации учреждения. 

За дисциплиной наблюдают контролёры в звании сержантов. Работают они постоянно, круглосуточно. Ни один заключённый в колонии не выпадает из их поля зрения. Помимо них контроль за заключёнными осуществляют отрядники (начальники отрядов), дежурный помощник начальника колонии (ДПНК). Последний приходит один раз в смену. 

Отбывающим наказание в ШИЗО свидания запрещены. Посылки могут отправить назад, если не успел попросить кого-либо получить передачу или сообщить, чтобы придержали. 

Таким образом, попадание в ШИЗО автоматически влечет за собой шлейф дисциплинарных взысканий: лишение свидания, возможность лишения передачи, вероятность лишения медицинского обслуживания, шестимесячную отсрочку в оформлении документов на условно-досрочное освобождение (УДО). 

· А вот эксклюзив из этой же, Крюковской колонии ЯЛ-61/2. 

В январе 2002 г. эту ИК посетил взвод ОМОНа (возможно ЗУБРа или СОБРа) численностью человек 25. Бывший заключенный (БЗ) называет эту акцию «Маски-шоу». Незваные гости  действительно были в масках. Те заключённые, которые (на своё несчастье) находились в тот день в ШИЗО, впоследствии рассказывали: выводили их из камер в прогулочные дворики по одному и избивали резиновыми дубинками. БЗ считает, что это было натаскивание молодых бойцов, нечто вроде тренировки в условиях приближенных к нештатной ситуации. Заключённые для замаскированных блюстителей порядка служили спарринг-партнерами, а колония – тренировочной базой. После избиения тех, кто стоял на ногах, выводили, а кого ноги не держали - вытаскивали. 

После такой обработки тела людей были сплошь покрыты синяками. На языке осужденных это называется «попасть под замес».

Истязание беззащитных длилось с 9 утра до 18 вечера. Таким образом, будущие, а может, и настоящие блюстители закона и порядка трудились полный рабочий день. И, конечно, за этот день получили положенную им заработную плату!

Били не только тех, кто находился в ШИЗО, но и тех, кто находился в тот момент в бараках жилой зоны. Не тронули только промзону и медсанчасть. 

Было это в январе 2002 г., было и до этого. При избиении с языков блюстителей порядка сыпался «мат-перемат». 

· Очевидно, для укрепления дисциплины в Крюковской ИК ЯЛ-61/2 у заключённых были изъяты вторые одеяла (присланные с воли), кружки и ложки из тумбочек. И хотя всё изъятое должно было оказаться на складе, никто из бывших обладателей этих вещей и предметов их больше не видел. 

· Достопримечательность Крюковской ИК – так называемая «двойка». Это глухое, без окон и без вентиляции, загаженное человеческими испражнениями помещение под вахтой размером 2х2 м. БЗ провёл там 4 часа в компании ещё 3 человек. Сесть было невозможно. В туалет не выводили. 

Помещение в «двойку» нигде не фиксируется (не записывается), нигде не отмечается. Это как бы всего лишь преддверие самого наказания.

Бывало, что в этом помещении заключённые проводили всю ночь. 

Во время нахождения людей в этой пыточной камере туда могут подбросить хлорки (для дезинфекции и «для остроты ощущений», по выражению БЗ).

Какого-либо освещения в «двойке» тоже нет. 

Чтобы вдохнуть свежего воздуха, припадают к дверным щелям. 

За занавешивание койки байковым одеялом на БЗ (знать бы ему о последствиях такого рода непростительной вольности, доставшихся на долю его собрату в Середкинской колонии!) был составлен рапорт, по которому заключенный должен был отправиться на пятнадцать суток в ШИЗО. Но предварительно его пропустили через «двойку». Дело было в пятницу. В этом «гадюжнике» БЗ находился вместе с 3 другими заключёнными до очередной поверки около 4 часов. А в ШИЗО он проследовал почти через неделю, в следующую за выходными среду.

По рапортам наказание гасится через 3 месяца, отбывание в ШИЗО гасится через полгода. На требование соблюдать права следует вопросительный ответ: «Рапорт на тебя написать?»

Что касается политики, то в колонии никому до этого нет дела. Так считает БЗ.!

Выводы. 

· По вопросам дисциплины и наказаний Минимальные стандарты (МС) ООН в исправительных учреждениях Псковщины грубо попираются. 

· Нарушается п.29: нигде не записано наказание «двойкой», применяемой в Крюковской колонии. Тем более – истязание осужденных тренирующимися ОМОНовцами.

· Нарушается ч.1 п.30: за один и тот же проступок заключенный псковской пенитенциарной системы наказывается и повторно, и букетом взысканий.

· Нарушается ч.2 п.30: заключенный псковского исправительного учреждения, высказывающийся в свое оправдание, рискует ужесточить себе наказание.

· Нарушается п.31 МС, запрещающий заключение в темные камеры и жестокие, бесчеловечные или унижающие человеческое достоинство виды наказания.

· Заключенные псковских мест лишения свободы подвергаются наказаниям, не предусмотренным нормативными документами. Примером могут служить «двойка» и превращение Крюковской колонии в базу, где бойцы ОМОНа тренируются на живых людях. О несоответствии тяжести наказаний, налагаемых на заключенных за допущенные ими  проступки, свидетельствуют прокурорские протесты.
Средства усмирения. Соответствие ст.ст. 33-34 Минимальных стандартов ООН.

· В Крюковской колонии ЯЛ-61/2 (скорее всего и остальные колонии исключениями не являются) основное средство усмирения – резиновая дубинка; у контролёров есть и газовые баллончики, но они не применяются.

За ночную прогулку после отбоя заключённый может получить удар дубинкой от незаметно появившегося за его спиной контролёра. Бьют обычно по спине. Стараются, чтобы не оставалось следов. 

Контролёр всегда вооружён резиновой палкой и газовым баллончиком. Бывает газом «балуются» просто так: перед уходом из проверенного барака пустят газом и пошли. 

Контролёры Крюковской ИК дубинки в ход пускают редко, поскольку большинство из них живёт рядом с колонией (в г. Острове) или в близлежащих населённых пунктах. Да и заключённые чаще всего местные. Так что после освобождения может последовать расплата, соображение о которой стимулирует контролёров к воздержанию. 

Бьют в основном оперативные работники (опера). У всех у них звания офицеров. Были случаи, когда от избиения у человека  опускались почки. В отличие от контролеров оперативные работники помимо дубинок вооружены таким средством усмирения, как наручники. 

Еще одно средство – карцеры. Они, как правило, переполнены. Сейчас они именуются штрафными изоляторами (ШИЗО). БЗ рассказывает: «В камере ШИЗО, рассчитанной на 8 человек, находилось одновременно 14 заключённых. Спали на полу. Камера попалась с деревянным полом, но есть и с бетонным, а число заключённых может превышать количество спальных мест. Камеры отапливаются. Размер камеры 3х4 м. В другой камере таких же размеров одновременно находилось 16 человек. Всего такого рода средств усмирения на колонию -  порядка 4».

· К средствам усмирения следует отнести и рапорты на заключенных, составляемые за те или иные проступки. Рапорты же служат средством, предотвращающим падение численности заключённых, поскольку подобное может отрицательно сказаться на заработке персонала администрации. И получается, что персонал УИН Псковской области впрямую заинтересован в увеличении числа осуждённых, в наполнении СИЗО и колоний. Так что в немалой степени исправительные учреждения работают не на уменьшение преступности и преступников, не на продвижение страны к правовому состоянию, а сами на себя. 

Сокращение питания, как мера наказания, в ИК 61/2  (похоже и в остальных учреждениях псковского УИНа также) не отмечено, если только не считать наказанием мясные блюда один раз в год к новогоднему столу. 

Быть свидетелем применения наручников БЗ не довелось. По разговорам их, случается, применяют оперативные работники администрации колонии когда «работают» с заключёнными, прибывшими с этапа, пристёгивая их наручниками к стулу. 

Газ не в ходу. Только побаловаться. Ради шутки. Газ стандартный – «Черёмуха». 

Из других нестандартных средств усмирения бывает применяется и противогаз. Один такой был замечен у оперативного работника в его кабинете  на сейфе. 

Отказ от сотрудничества с администрацией не может служить поводом для применения спецсредств. Однако именно за это подвергают избиению резиновыми дубинками. Избивают всех прибывших по этапу в открытую.

· Ещё одно средство усмирения (а скорее - низведения осужденного человека до скотского состояния) - отбор вещей у заключённых. Надзиратели сделали такие изъятия своим регулярным занятием. «Выгребают» рамочки для фотоснимков, одеяла сверх одного, полотенца, шкатулки и другие изделия, сделанные заключёнными для себя, но приглянувшиеся контролёру. Шкатулки, рамочки, столики журнальные идут не для использования в учреждении, а бережно уносится для собственного употребления. 

Бывает, что  на складе не оказывается сданной туда на хранение вещи. 

Был случай, когда 4 барака провели акцию массового протеста – одновременно не вышли на работу. Поводом послужили повальные «шмоны» в бараках, когда у заключённых стали всё подряд выгребать, опустошая уклад арестанта, доводя его до оголённого состояния, лишая человека в зоне чувства уюта, пусть временной, но обустроенности. Случилось это в сентябре 2001 г. Всего участников протеста было около 250 человек. 

Потом пришёл начальник колонии и объяснил, что опустошают бараки по распоряжению Минюста (!). Это разъяснение было расценено как «дали по ушам». Однако оно было принято, и «мужики» вышли на работу. На том всё и кончилось. Акция протеста продолжения не имела и результата протестующим не принесла, если не считать наказаний, которым подверглись некоторые участники. Троих из них (это только те, кого БЗ знал по бараку) «закрыли» в ШИЗО. 

Организовывали акцию «смотрящие» (т.е. из «блатных»).

По выходу из ШИЗО наказанным устроили встречу: накрыли стол. Бытуют и такие средства поощрения, но уже с другой стороны. И применяют их к каждому, кто выходит из карцера.

· За 2 года заключения БЗ один раз побывал в ШИЗО и на него трижды составлялись  рапорты:

· за то, что курил в жилой секции;

· за то, что после отбоя смотрел телевизор;

· за то, что опять же после отбоя засиделся у ТV. 

У телевизора было человек 13, всем хотелось досмотреть интересный фильм, и каждый получил по рапорту (это удача для контролёра, весомая прибавка к жалованью).

д) Особый род усмирения – помещение  в «двойку», о чем рассказано выше. 
Выводы. 

Зачастую  средства усмирения применяются к людям смирным. Иными словами: нередко средства усмирения в исправительных учреждениях Псковщины применяются не по назначению, но по произволу.

Информация заключенных и представление ими жалоб. Ст.ст. 35-36 Минимальных стандартов ООН.

· 21 января 2002 г. Монахов Эдуард Владимирович, 1967 г.р., отбывавший наказание (5 лет) в Крюковской ИК ЯЛ-61/2, обратился в «Вече» с жалобой на действия суда г. Острова. 11.10.2001 г. судья А.Г. Овчинников отказал Монахову в условно-досрочном освобождении (УДО). Основаниями отказа послужили:

· взыскание от 13.03.1999 г. (снято 03.06.2001 г. постановлением начальника ИК);

· взыскание от 21.01.2000 г. (снято 03.05.2001 г. постановлением начальника ИК);

· неосознание подсудимым своей вины. 

21.11.2001 г. судебная коллегия Псковского областного суда оставила Постановление Островского суда в силе, а кассационную жалобу Монахова без удовлетворения. 

Монахов отмечает, что склонность Островского суда к отказам в УДО по спорным основаниям стала проявляться с лета 2001 года. 

· По прибытии в Крюковскую колонию на построении новеньким  рассказывают об основных правилах поведения: что можно, чего нельзя. Правила внутреннего распорядка прописаны и вывешены в доступном месте. 

В то же время БЗ свидетельствует, что никакого посвящения в жизнь колонии со стороны администрации (о правилах внутреннего распорядка) он не получал. Всё познавалось от собратьев по заключению. Ни права, ни обязанности не разъяснялись.

Жалобы от заключённых администрацией не приветствуются. Отношение к подателям жалоб со стороны персонала учреждения отбивает охоту искать справедливости у начальства. Осужденного, вознамерившегося обратиться к надзирающему прокурору, ведущему приём, встречает у входных дверей, за которыми сидит инспектор, оперативный работник со словами: «Куда? К прокурору? Иди …, потом ко мне зайдёшь». Так жалобы людей оборачиваются против них. В основной своей массе невольники мест лишения свободы псковского края  варятся в собственном соку.

Не является исключением и задабривание прокуроров изделиями собственного производства СИЗО или колонии. Очередей на приём к прокурору БЗ не наблюдал. 

Настойчивых жалобщиков «прорабатывают» в оперчасти. Как свидетельствует БЗ – не только словесно. Идут в ход и дубинки по почкам. 

Встреченный с этапа дубинками новичок многое и сразу себе уясняет: и про права, и про обязанности, и про ситуации  с жалобами на начальство.

· Что касается времени между жалобой и ответом на неё, БЗ показывает: «Утром жалобу подал, в обед тебя в оперчасть вызывают!» Т.е. достаточно оперативно всё происходит. Настолько, что в дальнейшем это время фактически исчезает … вместе с желанием жаловаться. Жалобу на нарушения прав со стороны администрации может написать или человек с сильной волей, или совершенно отчаявшийся, которому терять уже нечего. 

В Крюковской ИК ЯЛ-61/2 жалобы и обращения  принимает руководство колонии в установленные известные часы приёма. Расписание вывешено на щите в центре колонии. В расписании указано время приема начальником колонии, оперативниками, зам. начальника по воспитательной работе, начальником спецчасти.

Выводы.

· В отношении жалоб положения МС ООН в крюковской колонии не выдерживаются. Вряд ли где-либо в ином исправительном учреждении на пространстве псковского края положение много лучше. Как показано, обращение заключенного с жалобой к начальству колонии себе дороже. 

· Обращение к инспекторам пресекается (ч.2 п.36 МС). Подтверждением этому небольшое количество жалоб от осужденных, рассмотренных надзирающими прокурорами (см. раздел – «Инспекция»). Число обращений к прокурорам и их результативность могли бы быть выше, имей возможность челобитчики не опасаться мести со стороны администрации учреждений, от которой они в полной зависимости. На глазах оперативных работников пенитенциарного заведения поход к прокурору чреват для заключенного ухудшением его положения. И без того достаточно бесправного. 

Контакты с внешним миром. Ст.ст. 37-39 Минимальных стандартов ООН.

· По этой части проблем не отмечено. БЗ писал домой регулярно. 

Подследственные, находящиеся в СИЗО-1, пользуются правом переписки беспрепятственно. Другое дело – цензура. О неблагополучии в  псковских местах лишения свободы письменные известия на волю не доходят. Тому препятствует цензура. Письма опускаются в ящик в незапечатанном виде. Недопустимые, на взгляд администрации, места в письмах зачёркиваются.

Ухудшилось положение с отправкой писем в Крюковскую ИК ЯЛ-61/2. Их теперь отправляют один раз в неделю, вместо 2 раз в недавние времена (в 2001 г.).

Что касается пользования телевидением и радио, здесь особых препятствий не отмечено.

Выводы. 

Если не обращать внимания на цензуру, то по контактам с внешним миром положения Минимальных стандартов ООН, применительно к псковским исправительным учреждениям, можно считать, выдерживаются. 
Книги, библиотека. Ст. 40 Минимальных стандартов ООН.

· Чтобы получить интересную книгу в Крюковской ИК ЯЛ-61/2. взамен надо в библиотеке оставить свою, равноценную. В библиотеке в изобилии труды Ленина и К. Маркса.  

Самые ходовые, пользующиеся спросом – детективы. Они в дефиците. 

Журналы типа «Плейбой» запрещены. Вообще журналы практически отсутствуют. Из газет только местная газета «Островские вести» и областная «Псковская правда». Поступают в библиотеку 1 раз в неделю. Лишь те, что с программой. Газеты можно выписать самому. 

Юридическая литература есть в одном экземпляре. На руках у многих заключённых есть свои юридические справочники и т.п. Написать прошение или заявление помогают те, у кого на руках юридическая литература, а на плечах – голова.

в) В Великолукской колонии в наличии только районная газета. Юридической литературы мало. Для помощи заключенным имеются стенды с образцами заявлений 

г) В Великолукском СИЗО-1 правовой литературы мало. Вопросы правового характера, возникающие у заключенных, решаются с помощью адвокатов. Есть периодика неясной свежести, художественная литература. Библиотечный фонд обновляется не реже одного раза в год. 

Выводы. 

В отношении обеспечения книгами и доступа к ним стандарты ООН по минимуму выполняются. Нет достаточного разнообразия. Бедно с газетами. Так что можно согласиться с теми, кто берется снабжать места лишения свободы периодикой хоть и не совсем свежей, но тем не менее укрепляющей связь осужденных с внешним миром. 

Религия. Ст.ст. 41-42 Минимальных стандартов ООН. 
В отношении православных религиозные рекомендации МС соблюдаются. Но Псковщина – многоконфессиональная земля. И не учитывать это в местах лишения свободы – значит нарушать права верующих осужденных. Жалобы заключенных иудеев  Середкинской колонии тому подтверждение. Применительно к ним положения МС не выполняются.

Уведомление о смерти, болезни, переводе и т.д. Ст. 44 Минимальных стандартов ООН.

Осуждённому С.В. Макарову в январе 2001 г. отказали в поездке на похороны матери на том основании, что телеграмма была не заверена. Проверять достоверность сообщения администрация не посчитала нужным. 

В случае смерти близких заключённого отпускают на похороны: или одного, или в сопровождении (если есть нарушения), а посещение тяжелобольных не предусмотрено. Проситься бесполезно,  не отпустят. 

Извещение о смерти проверяется (на правильность оформления и достоверность) и перепроверяется. 

Бывают случаи опоздания телеграмм с извещением о смерти близких. Особенно в отношении находящихся в штрафном изоляторе (ШИЗО). Им телеграмма может поступить через неделю. Тем более, что срочные телеграфные сообщения идут вместе с обычной почтой. Почта же поступает раз в неделю. Так что пришедшую в четверг телеграмму заключённый может получить через 6 дней вместе с остальной почтой в установленный день, т.е. в среду и никак иначе.

К тому же пришедшее письмо проходит цензуру, на которой задействовано 2-3 человека. Они не успевают, и отсюда задержки. 

Цензуре подвергаются не все письма, а лишь тех, кто на особом учёте (на заметке), кто занесён в «чёрный» список. Вскрываются же все письма без исключения.

Выводы. 

По рассматриваемой теме стандарты МС не выдерживаются: не обеспечивается своевременность извещения осужденного в случае заболевания его родных, и к тому же он лишён возможности их навестить. 
Персонал заведений. Ст.ст. 46-54 Минимальных стандартов ООН.

· Учреждение ИК – 61/6  (колония в г. Себеж, Псковской области) приглашает на работу граждан до 35 лет, отслуживших в рядах вооружённых сил, физически здоровых, с образованием не ниже среднего, не имеющих приводов в милицию, не судимых на должность младших инспекторов. С высшим и средним образованием  - на офицерские должности среднего и старшего начсостава. 

Преимущества: 

· стабильная заработная плата;

· обмундирование;

· дополнительные ежемесячные денежные выплаты (за сложность, за выслугу лет, напряжённость и спецрежим работы);

· вознаграждение по итогам работы за год в размере 3-х окладов;

· бесплатный проезд в общественном транспорте;

· 50% скидка за коммунальные услуги;

· 30 дней отпуска и бесплатный проезд к месту отдыха всей семьёй;

· 1 месяц за полтора;

· средний заработок на 1 году у младшего инспектора – 1700 руб., у офицеров уголовно исполнительной системы (УИС) – 2000 руб.;

· с 01.07.2002 г. запланировано повышение окладов не более чем в 2 раза и, аналогично повышению окладов, по специальным званиям - в 2 раза с 01.01.2003 г.;

· бесплатное образование в спецучреждениях системы Минюста;

· через 20 лет службы в УИС – пенсия, служебное жильё, общежитие
. 

· В 1998 г. из СИЗО-1 многие поувольнялись. Из тех, кто страдал патологической потребностью унижать себе подобных, кто не прочь был поживиться за счёт родственников заключённых, те, кто интеллектом были ниже заключённых.

· Из проблем для обслуживающего персонала  Великолукского СИЗО-2 и Великолукской колонии ЯЛ-61/5:
- отсутствие медицинских страховых полисов (в пределах Великих Лук персонал СИЗО обслуживается по отдельному соглашению с Администрацией города, но за пределами города право на бесплатное медобслуживание у персонала отсутствует);

- проблема с улучшением жилищных условий и с обеспечением жильём: жилищные сертификаты не выдаются, т.к. для этой цели жилищное строительство Администрацией города не ведётся, очередь нуждающихся в жилье не формируется, т.к. нет строительства. Сам начальник (Яковлев В.С.) в течение 15 лет проживает в родительской квартире, находящейся в доме, отнесённом к ветхому жилью. Многие сотрудники учреждения проживают в домах, также отнесённых к ветхому жилому фонду;

- плохо с  заработной платой (недостаточен размер), что отражается на кадровом обеспечении учреждения. На должности младшего состава есть вакансии: 6 мест;

- лучше с обеспечением санаторно-курортными путёвками, от которых есть случаи отказа.

· Начальник Великолукской ИК ЯЛ-61/5 предпочитает договариваться с заключёнными, действовать методом убеждения (с его слов), репрессивный метод не уважает. Мечтает улучшить условия содержания осужденных, расширить производство.

Начальник колонии не ощущает себя защищенным от нападок и клеветы со стороны родственников заключенных, которые в письмах в исправительное учреждение не стесняются в выражениях и угрозах.

До С.К. Иконникова (возглавляет УИН псковщины всего год) руководил местами лишения свободы края Кирпиченко, проработавший в этой должности 2 года. Был прислан сюда из Москвы. До него пенитенциарной системой региона управлял Яковлев, ныне работающий заместителем генерального директора фирмы «Плескава» (бывший радиозавод). Яковлев имел большой опыт работы, хорошие и разносторонние связи, что способствовало уверенной деятельности всей системы исправительных учреждений. Для успешной и уверенной деятельности есть смысл выращивать управленцев с самых низов. Таково пожелание начальника ИК ЯЛ-61/5, которое нынче несправедливо игнорируется.

Выводы.

· Что касается ст.46 МС, в системе УИН региона она соблюдается не полностью. Совершенно отсутствует выход работников УИНа и исправительных учреждений в средства массовой информации как в печатные, так и в электронные. Пенитенциарная система края страдает закрытостью.

· Недостаточно выдерживается ч.3 ст.46 относительно зарплаты, размер которой не способствует привлечению высокоодаренных людей. Следует согласиться с мнением начальника Великолукской пятерки о целесообразности воспитания управленцев снизу, из сотрудников тюремной администрации.

· Ст.47, касающаяся подготовки кадров в целом, можно считать, соблюдается. Кандидаты на работу в системе УИС проходят тщательный отбор. Нет проблем и с дальнейшим повышением квалификации, чему способствует льготная система обучения в учебных заведениях Минюста.

· Относительно ст.48 МС с пожеланием персоналу исправительных учреждений быть примером для заключенных не все просто. Неоправданная система наказаний, погоня за рапортами подают не те примеры, которые имели в виду разработчики Минимальных стандартов ООН.

· Не вполне выдерживается ст.49. О психиатрах уже говорилось. Положение с ними явно ненормально. С преподавателями ремесленных дисциплин обстоит лучше, если судить по Крюковской колонии, выходцы их которой имеют возможность приобретать рабочие профессии.

· Что касается ст.50, устанавливающей критерии, которым должен отвечать начальник исправительного учреждения, то затруднительно сказать, в какой мере ей отвечает руководящий корпус псковского УИНа. Впечатление же, произведенное на нас, правозащитников «Вече», руководителем Псковского УИНа Сергеем Константиновичем Иконниковым, руководителем  Великолукской ИК ЯЛ-61/5 Владимиром Владимировичем Лащенко, руководителем Великолукского СИЗО-2 Виталием Сергеевичем Яковлевым, а ранее начальником Псковского СИЗО-1 Борисом Ивановичем Федотовым можно оценить как благоприятное, но это что касается личного знакомства. То, что мы узнали от бывших заключённых не оставляет возможности для хорошей оценки.

· Ст.51, можно с уверенностью сказать, соблюдается: язык подавляющего большинства осужденных – русский. Поэтому проблем в общении с заключенными у руководства учреждениями УИН не возникает.

· Что же касается мер по оказанию во всякое время безотлагательной врачебной помощи заключенным-пациентам колоний и СИЗО (ст.52 мс), то судить об их состоянии не представляется возможности. Вопрос этот при проведении Мониторинга не ставился.

· Обращение с женской частью населения следственных изоляторов области не вызывает нареканий (ст.53).

· Ст.54 в части норм обращения с заключенными, не допускающими неоправданного насилия, не выдерживается. Что касается физического состояния персонала УИС Псковщины, оно не вызывает опасений. 

Инспекция. Ст.55 Минимальных стандартов ООН. 

· Инспектирование Середкинской ИК ЯЛ-61/4 до 01.01.2001 г. осуществлялось 1 раз в 2 месяца. Необходимо было, по признанию прокурора Псковского района, ныне покойного В.К. Асрияна, в виду большого количества нарушений со стороны персонала ИК держать в колонии безвылазно специального работника прокуратуры 

Результатом проверок этой колонии в 1999 г. стала отмена 4 Постановлений начальника ИК о водворении осужденных в ПКТ (помещение камерного типа). 

В 2000 г. подобных постановлений отменено 15. 

Наказанные помещением в ШИЗО А. Андреев, М. Бакаев, А.Винтер, С.Мяконькин  были освобождены. Показательной была реакция осужденных, какую наблюдали журналисты, сопровождавшие прокуроров при посещении ИК: «Смотрите! Смотрите! Мы говорим, а они (сотрудники администрации ИК, ред.)  записывают. Вы уедете, а всех недовольных посадят в ШИЗО».

· Теперь администрация Серёдкинской ИК ЯЛ-61/4 не помещает людей в ШИЗО на основании одного лишь рапорта сотрудника учреждения колонии и постановления начальника (во что верится с трудом, ред). 

Прокурор Асриян на 100%-ное исполнение Представления (об освобождении заключенных из ШИЗО) не надеялся.

· В августе 2002 г. Комиссия по вопросам помилования на территории Псковской области планировала посещение ИК 61/5 (г. Великие Луки) и СИЗО-2 (г. Великие Луки), а также детской колонии в г. Невель Псковской области. 

В ИК 61/2 пос. Крюки Островского района Псковской области Комиссия побывала в июле 2002 г., где проконтролировала вопросы содержания, питания, медицинского обслуживания заключённых. Были проведены разъяснительные беседы о порядке обращения в этот орган. 

Очередное заседание Комиссии было намечено на 19.08.2002 г. На нём предполагалось рассмотреть 5 ходатайств
.

· Надзор за деятельностью учреждений исполнения наказаний  осуществляют районные прокуроры области по территориальности: Великолукская прокуратура  - 2 учреждения, Себежская – 2, Невельская – 1, Островская – 1, Псковского района - 1 и г. Пскова – 1. 

Как можно видеть из предоставленных областной прокуратурой на запрос «Вече» 
 материалов, число проведённых инспекционных проверок с годами стало меньше: от 10 в 1999 г. до 7 (ожидаемых) в 2002 г. 

В 2002 г. резко сократилось и количество Представлений, и число разрешённых прокурорами письменных жалоб осуждённых 
.
Из Себежа в ответ на запрос «Вече»
 пришла отсылка в областную прокуратуру
. 

Из В. Лук на запрос «Вече»
 пришёл ответ
, из которого следует, что Великолукское СИЗО инспектируется ежемесячно (в 1999, 2000 и 2001 г.г.), а колонии – ежеквартально.

Если из областной отчётности исключить Великолукскую, то на оставшиеся 6 учреждений приходится:

в 1999 г. – 65 проверок (81-16) 
= по 11 в год на каждую из прокуратур;

в 2000 г.  – 60 проверок
      

= по 10 в год на каждую из прокуратур;

в 2001 г. – 50 проверок
      

= по   8 в год на каждую из прокуратур;

в 2002 г. – 40 (прогноз)
      

= по   5 в год на каждую из прокуратур.

Покойный прокурор В.К. Асриян (о чем уже говорилось) ввиду большого числа нарушений считал необходимым постоянно держать инспектора в ИК 61/4 (пос. Серёдка Псковского района). В действительности случилось иное: число проверок существенно сократилось.

· В исправительной колонии ЯЛ-61/2 в пос. Крюки:

- надзирающий прокурор показывается один раз в полгода (тот, что обязан принимать жалобы от заключённых);

- судьи там тоже бывают, но с заключёнными не встречаются;

- о приезде инспектора заключенные колонии заранее не оповещается; 

- жалоба прокурору оборачивается против искателя защиты: ему следует вызов в  оперчасть, да при подаче документов на УДО припомнят. 

За малейшую провинность – рапорт, наказание, и прощай УДО.

Выводы.

Инспекторские проверки мест лишения свободы, хотя и проводятся в соответствии со ст.55 МС, носят формальный характер. И прокуроры, в виду низкой отдачи своих инспекций, постепенно их сворачивают. В существующем виде институт инспектирования пенитенциарных учреждений утратил смысл. 

Классификация и индивидуализация. Ст.ст. 67-69 Минимальных стандартов ООН.

· Судя по высказываниям заключенных Крюковской колонии (и не только этой) «опущенные» относятся к касте неприкасаемых. Их также называют «неформалами». В бараке БЗ (численностью - 90 человек) «опущенных» было 5 человек. Опускают не в колонии: они приходят из СИЗО. О категории поступивших по этапу узнают по каналам того мира. Кроме того, при поступлении в колонию «нарядчик» прямым текстом в присутствии представителя администрации спрашивает: «опущенные есть?». И «опущенный» обязан доложить, кто он есть. Сокрытие не допускается.

«Опущенными» пользуются по их желанию и не бесплатно: за сигареты, за чай. Они делают всю грязную работу по бараку: моют туалеты и полы, стоят на стрёме до 3-4 часов ночи, снег на улице метут, мусор убирают.

 «Опущенного» в карантин не кладут, а направляют сразу в барак. 

Знаться с «опущенными» нельзя: по законам зоны станешь и сам «опущенным».

Кроме «опущенных» существуют «шныри», «блатные», «мужики». «Шныри» - это те, кто могут чаёк вскипятить, постирать что-нибудь, услужить за плату. 

«Мужики» - это рабочие на промзоне. Делают отчисления в общак. «Блатные» скорее из общака питаются. В бараке из 90 человек «блатных» было человек 8-9.

Есть «смотрящий» зоны. Ему приданы «смотрящие» по баракам. «Смотрящие» решают барачные вопросы помимо администрации.

«Смотрящих» вызывают на инструктаж в оперчасть. Так осуществляется смычка (сотрудничество) асоциальных элементов с персоналом колонии 

Есть «козлы» – помогают сотрудникам администрации. 

«Смотрящий» назначается не по заслугам, а по знакомству. «Козлы» стучат (доносят). Бригадир (из «мужиков») также считается «козлом».

Особняком держатся цыгане. Независимо от того, в каком бараке они находятся. Ни в корпорацию «блатных», ни в корпорацию «мужиков» цыгане не входят. Это отдельная категория заключённых. Как правило, никто из них не работает. В «общак» они свою лепту вносят. В Крюковской колонии цыган человек 20. Передачами цыгане делятся только между собой. 

Расовости, национальной неприязни, национализма, фашизма в зоне нет. 

Сексуальных меньшинств, как таковых, в колонии нет. Такие по понятиям зоны зачисляются в разряд «опущенных».

Есть ещё «крысы». Это те, кто ворует у своих. Причём клеймо это, однажды полученное, остается навсегда. Крысы – каста презираемых (см. также раздел «Разбивка по категориям», ред.).

«Черти» – это которые не моются, не стирают, не соблюдают элементарные правила личной гигиены. В бараке БЗ таких было человек 10. У них даже клопы заводились, хотя сегодня для барака это невиданное дело.

Среди цыган «опущенных» нет. А «блатные» они в принципе все. Есть среди них и «мужики» (всё-таки есть).

От «опущенных» денег на общак не берут, считается «западло». 

Деление на категории среди заключённых всё более становится условным. С переходом экономики страны на рыночные рельсы отношения между заключёнными начинают меняться, приобретая товарно-рыночный характер. 

Отношение к человеку определяется его достатком. Если ему есть чем поделиться, если к нему каждый месяц приезжают и он получает богатые передачи – к такому проникаются уважением. Будь он хоть «козёл», хоть «чёрт»,

Отношение к надзирателям зависит от того, что за человек попал на эту работу. Тем более, что сейчас за каждый рапорт (?!) надзирателям стали платить. Одна из причин этой меры – большая убыль заключённых (в т.ч. молодёжи). Так что работать на промзоне скоро будет некому.

· Вот пример того, как можно «схлопотать» рапорт.

Однажды группа заключённых возвращалась из столовой в барак. Её остановил контролёр якобы для того, чтобы подошли отставшие (хотя все были на месте). Один из группы возмутился. «Чего тормозишь? Тебе что, делать нечего?» Возмущенный попал на заметку. Вечером отрядник вручил ему рапорт за грубое отношение к администрации, а мерой наказания стал выговор. За такое нарушение УДО откладывается на три месяца. 

Контакт надзирателя с заключёнными не положен. Но бывает и закурить даст. Всё от человека зависит. Обращение к надзирателю чаще по имени, или – «командир». Почти по дружески, хотя положено – «Товарищ контролёр».

Смен контролёров –4 . В каждой по 4-5 человек, т.е. всего порядка 20 контролёров на зону в 1300 осуждённых. Возраст от 25 до 40 лет. Дежурный на вахте не даёт контролёру посидеть, отдохнуть. Надзиратели носят звание или сержанта, или прапорщика. В основном все русские. Один – якут. 

Классификация и индивидуализация  начинается с приемки этапа.

Пришедших по этапу расписывают по секциям. Тут же сотрудники оперчасти вербуют стукачей. Им за их услуги денег на лицевой счёт подкидывают, сигарет могут дать. 

За отказ сотрудничать  избивают дубинками и помещают в ШИЗО. Такой несогласный сидит «до звонка». При склонении к сотрудничеству сразу объясняют: «Ну что, «до звонка»? Значит, «до звонка!».

Обрабатывать этапы, таким образом классифицировать и индивидуализировать стали год назад, т.е. с марта 2001 г. примерно. После того, как начальник Крюковской ИК 61/2 съездил в ИК 61/5 в Великих Луках (в пятёрку). Как бы «за опытом. Так совпало!

Примечание.  Похоже, свою известность как успешного руководителя, чей опыт имеет спрос в местах лишения свободы на псковщине (может, и не только), Владимир Лащенко вполне осознаёт. Отсюда его замечание о целесообразности для управленцев УИНа черпать в низах свой кадровый ресурс. За этим замечанием может скрываться желание, став во главе системы, тем успешнее начать передавать свой богатый опыт другим. 

· Подробнее об обработке этапов.

Приезжает «воронок» с заключёнными, их выгружают, дубинками гонят до вахты бегом. Там всех проверяют («шмонают»). Неразрешённые вещи изымаются и оформляются на склад для хранения. Затем по одному прибывшему заводят в подвальчик (под вахтой) и включают музыку «на всю катушку». Сначала идёт собеседование. Объясняют всё. При несогласии в ход пускается дубинка. Обрабатывается заключённый или одним оперативником, или двумя. После обработки, если заключённый всё-таки не дал согласия на сотрудничество («остался в отказе»), его помещают в ШИЗО. При этом нарушение будет записано не как «за отказ сотрудничать с администрацией», а так, как предусмотрено положением. Например, за неподчинение, грубость и т.п..

По выходу из ШИЗО опять склонение к сотрудничеству. В случае вторичного отказа могут в СУС отправить. Это - строгие условия содержания. 

Вот тебе и «локалка»: в колонии общего режима участок строгих условий содержания –СУС. 

В СУСе сидят по камерам, безвылазно иногда по 6 месяцев. 
Выводы.  

Описанная классификация и индивидуализация лишь отчасти отвечает той, которой посвящены ст.ст. 67-69 МС. В какой мере администрация выдерживает Минимальные стандарты по этим параметрам могут сказать лишь её представители. Снаружи эта работа рассмотрению не поддается.  
Льготы. Ст.70 Минимальных стандартов.

В качестве льготы в местах лишения свободы в ходу улучшенный режим содержания (УРС). На него заключённый переводится за примерное поведение. Это своего рода «прем-

блюдо» (премиальное блюдо). Находящемуся на УРСе позволяется иметь 6 длинных и 6 коротких свиданий в отличие от обычных: 4 длинных и 4 коротких. Кроме того, УРС позволяет получать посылки через каждые 20 дней. 

Для перевода на УРС пишется заявление на административную комиссию. Находящихся на УРС (живут в том же бараке, что и остальные) хватает. 

Условно досрочное освобождение (УДО) – тоже льгота. На УДО БЗ пошёл за взятку начальнику спецчасти. 

Был случай, когда нарушитель, выходя с СУСа через месяц ушёл на УДО. Купил себе освобождение. Т.е. тюрьма держится на бедных. Именно они её наполняют. За деньги в ней и жизнь легче, и освободиться можно без проблем. А при хороших деньгах в неё можно вообще не попасть. 

Тот, кто с СУС ушёл на УДО, по правилам должен был пробыть в местах лишения свободы не менее 6 месяцев, чтобы погасить нарушение. 

На стремлении заключённых к воле персонал администрации колонии строит бизнес, коррумпируется. 

Административная комиссия работает один раз в месяц. Когда подходит срок для оформления на УДО, начинаются придирки, от которых приходится откупаться. 

Это имеет своё название – «ВЫМОГАТЕЛЬСТВО».

Выводы. 

И не имея полного представления о льготах можно с уверенностью заключить: ст.70 Минимальных стандартов ООН в исправительных учреждениях псковщины выдерживается.

Труд. Ст. ст. 71- 76 Минимальных стандартов.

· «10 лет назад в ИК 61/4 (пос. Серёдка)  не только концы с концами умудрялись сводить, но ещё и прибыль государству давать», - вздохнул один из сотрудников колонии.

Примечание. А если вспомнить времена всесильного ГУЛАГа, когда экономика государства в определённой степени зиждилась на подневольном труде армии заключённых, вздох будет ещё глубже. 

· В ИК 61/2 (пос. Крюки) можно получить рабочую специальность. При колонии есть профессионально-техническое училище (ПТУ), хорошая общеобразовательная школа. Часто устраиваются профессиональные конкурсы. Победителю повышается разряд, и он может быть премирован денежным призом до 100 рублей. 

· За истёкшие с 1996 г. шесть лет, с момента прихода к руководству СИЗО-1 Б.И. Федотова в учреждении начали работать: пельменный цех, хлебопекарня, деревообрабатывающий цех и появилась платная автостоянка. 

Женщины заключённые, отбывающие наказание в СИЗО-1, могут получить диплом специалиста по декоративно-прикладному искусству. Занятия ведёт З.П. Варюшкина, почётный гражданин Пскова. 

· Из 1400 заключённых ИК 61/3 (пос. Идрица Себежского района Псковской области) 400 работают «на подхвате». Зарабатывают до 600 руб. в месяц, а с высоким разрядом до 1500 руб. в месяц. Колония изготавливает высоковольтную аппаратуру, строительные материалы, есть участок деревообработки. Выпускаются школьные парты. Собственная пекарня обеспечивает хлебобулочными и макаронными изделиями. 

· В ИК ЯЛ-61/2 (пос. Крюки Островского района) не соблюдаются  условия труда для работающих в промышленной зоне. Рассказывать мало, надо видеть. 

В цеху, где изготавливают радиаторы для ленинградских тракторов «Кировец», одновременно идут процессы лужения, паяния, покраски. Вентиляция отсутствует. При пайке цинком воздух насыщается парами металла. Здесь осужденные зарабатывают деньги и туберкулез (см. раздел медицинское обслуживание). Потребители этих изделий из Санкт-Петербурга при посещении колонии остереглись заходить в цех, где заключённые для них изготавливают продукцию. 

Принуждение к труду отсутствует. Более того, из-за нехватки рабочих мест отмечается безработица: желающих работать больше, чем может принять промзона под имеющиеся заказы. 

Оплата труда – по минимуму. Грузчику – 50 руб. в месяц. При работе в 2 смены на швейном производстве можно заработать до 1200 руб. в месяц. Из заработанного 25% зачисляется на лицевой счёт заключённого, остальное – на разные выплаты.. В лицевом счетё вместе с общим заработком показано, куда и сколько перечислено: в возмещение иска, на страховку, на разное (не расшифровывается); для личного использования,. 

Был случай со смертельным исходом. Одного заключённого убило кирпичом, который сорвался с осыпающейся стены и упал ему на голову. В принципе всё здание промзоны находится в аварийном состоянии. Под разрушающимися стенами гибнут люди. 

В порядке компенсации вредных условий где-то с октября 2001 г. стали давать молоко. 

Введено страхование жизни работающих. Принудительное. За отказ от страхования могут лишить УДО (условно-досрочного освобождения). 

Существует Фонд помощи заключённым (ФПЗ), формируемый из средств самих осуждённых. Его состояние до заключённых не доводится. Бывали случаи отказа освобождающемуся в поддержке из Фонда из-за, якобы, отсутствия средств. Но заглянуть в него и удостовериться в правомерности отказа возможности нет. За помощью из ФПЗ обращаются к заместителю начальника колонии по воспитательной работе.

Были и выплаты из ФПЗ до 500 руб. Хотя чаще освобождающимся дают денег только на дорогу.

Возможность переводить деньги с лицевого счёта на волю существует, но редко к ней прибегают, т.к. переводить бывает нечего. 

75% заработанного в любом случае (есть незакрытый иск или его нет) изымается администрацией непосредственно. На содержание колонии (ремонт зданий, например, помещений и т.п.) из средств заключённых отчислений не замечено. 
· В Великолукской колонии ЯЛ-61/5 имеется собственное развитое производство Выполняется пошив халатов, рабочих костюмов, простыней, наволочек, белья для детской больницы, полотенец (даже по заграничному заказу из льняной ткани), камуфляжной одежды, рукавиц, фуфаек и др. Производятся скобяные изделия (петли оконные и дверные). Имеется: металлообрабатывающее оборудование, столярное, сварочное, окрасочное, прессо-штамповочное и другое. 

Минимальный заработок составляет 28 рублей в день, в месяц получается 608 рублей. Заключённые, имеющие достаточную квалификацию, зарабатывают по 1500 руб. в месяц и больше. 

Заработок распределяется следующим образом: 50% на лицевой счёт, остальное - на погашение исков, если таковые имеются. Часть средств удерживается за питание и за использованное имущество (с работающих заключённых). 

Заключённые могут получать (выписывать) газеты, журналы, книги. Возможно получение денег наличными. Можно переводить деньги родственникам или куда угодно, по желанию заключённых. При освобождении выдаётся сумма, необходимая на дорогу, а остальные деньги зачисляются на книжку. Это практикуется для того, чтобы исключить случаи хищения денег у освободившихся..

Выводы. 

Статьи Минимальных стандартов ООН, относящиеся к теме «Труд», применительно к исправительным учреждениям Псковской области выдерживаются, но не полностью. Не все осужденные заняты трудом. Не выполняются требования по охране труда. Так, на промзоне Крюковской колонии заключенные при изготовлении радиаторов губят легкие. Перечисления на  лицевой счет от общего заработка существенно разнятся. В Великолукской колонии это 50%, в Крюковской – только 25%. Устаревшие технологии, устаревшее оборудование не прибавляет труду заключенных привлекательности. И хотя труд большинству осужденных желанен, его содержание и плата за него, условия – все оставляет желать лучшего. 

Образование и отдых. Ст. ст. 77-78 Минимальных стандартов ООН.

· Второй год (с 2000 г.) в колонии строгого режима (пос. Серёдка Псковского района) ИК 61/4 работает школа. 

В помещении старой школы размещено туберкулёзно-лечебное отделение. 

Педагогический состав: 5 преподавателей + 2 внештатных (по совместительству).

За прогулы занятий определено наказание - отправляют в ШИЗО. За хорошую учёбу вознаграждение в виде разрешения на дополнительные посылки, дополнительные свидания с родственниками, а также снимается ранее наложенное взыскание (аргумент в пользу УДО).

В июне 2002 г. состоялся первый школьный выпуск – 21 человек получили аттестаты зрелости о полном среднем образовании, 26 – аттестаты о неполном среднем образовании, 20 учащихся переведены из 10 в 11 классы, 26 из 8 в 9 классы. 

15 человек желают получить высшее образование. Этот вопрос администрация колонии сейчас пытается решить. 

· В ПТУ Крюковской ИК 61/2 осужденные получают рабочие профессии. Например, электрика. Учеба  бесплатная. Через год выдается свидетельство. Уровень преподавания оценивается как нормальный.

· В Великолукской ИК 61/5 за 2001-2002 учебный год 50 человек получили профессию швея-моториста, 20 человек получили профессию прессовщика. Всё зависит от желания самого заключённого учиться и работать. 

45 человек учится в общеобразовательной школе. Можно по выбору получить профессию сверловщика-станочника, штамповщика, парикмахера, сапожника и т.д., и т.п.. В трудовой книжке делается запись о полученной профессии или квалификации.

Выводы. 

Рекомендации ст.77 Минимальных стандартов ООН в пенитенциарной системе Псковского региона в отношении образования в основном соблюдаются. Наличие библиотек, телевизоров и радиоприемников, спортзалов и кое-какого спортинвентаря позволяет заключить, что ст.78 (касается отдыха) в определенной мере также выполняется. 

Отношения с внешним миром и опека после освобождения. Ст.ст.79-81 Минимальных стандартов. 

· БЗ на себе опёки не ощутил. Перед освобождением никто в колонии не интересовался тем, что ждёт его на воле. Ни в смысле работы, ни в смысле жилья, ни с удостоверением личности (паспортом). 

Проблемы с паспортом БЗ попытался решить, не выходя из колонии, т.е. заранее. Не получилось. С его проблемой не захотел возиться «отрядник» (начальник отряда). Получил паспорт БЗ лишь на воле, через 8 месяцев после освобождения. 

· В Великолукской колонии ЯЛ-61/5 есть должность сотрудника по вопросам социального обеспечения. В его обязанности входит оформление освобождённых заключённых: обеспечение паспортом, контроль жилищного вопроса (прописки или регистрации), оформление запросов по месту жительства освобождённого о трудоустройстве и жилье. Оформление заключённых, подлежащих освобождению, начинается за три месяца до его выхода из колонии с написания заявления. В нём указывается состояние всех его социальных проблем (со слов начальника колонии).

Большинство освобождается по УДО. В текущем (2002) году только 50 человек освободилось по отбытии полного срока заключения (это которые «от звонка до звонка»).

Выводы.

 Применительно к вопросам адаптации освободившегося заключенного к условиям свободного мира пожелания Минимальных стандартов в псковских исправительных учреждениях выполняются не везде.
Заключение

Уже то, что условия содержания заключенных в российских исправительных учреждениях поверяются стандартами, выработанными Мировым сообществом 47 лет тому назад, свидетельствует о том, что работы по гуманизации и повышению эффективности функционирования пенитенциарной системы Росси невпроворот.
Положение военнослужащих срочной службы
В Псковскую региональную общественную организацию (ПРОО) «Совет солдатских матерей» - руководитель Афанасьева Валентина Владимировна - обратились родители  по поводу незаконного призыва в вооружённые силы их детей:

· Юрия Н., 1982 г.р. - он был призван призывной комиссией г. Пскова при наличии возбужденного против него уголовного дела. 

· Александра С., 1982 г.р., военнослужащего срочной службы в/ч 22267, призванного призывной комиссией г. Пскова  28 июня 2002 г. На момент призыва являлся единственным кормильцем родителей-пенсионеров. 

· Игоря К., 1981 г.р., военнослужащего срочной службы в/ч 42289, призванного призывной комиссией г. Пскова 23.05.2002 г. На момент призыва имел ребёнка в возрасте нескольких месяцев.

· Павла Г., 1982 г.р., военнослужащего срочной службы в/ч 02511, призванного призывной комиссией г. Пскова 25 апреля 2001 года.

В декабре 2001 г. он вынужден был самовольно оставить часть № 02511, расквартированную в Ленинградской области в Выборгском районе в поселке Каменка, «знаменитом» неуставными отношениями (дедовщиной). У Павла из-за регулярно применявшихся к нему неуставных отношений резко ухудшилось состояние здоровья, и он вынужден был обратиться за медицинской помощью в психоневрологический институт им. Бехтерева, где ему был поставлен диагноз: резидуально-органическое заболевание головного мозга в виде кистозного церебрального арахноидита с синдромом внутричерепной гипертензии, смешанной гидроцефалией, с выраженной аффективной неустойчивостью, с интеллектуальной недостаточностью.

Как оказалось, призывник в 1999 году был признан районной призывной комиссией г. Опочки ограниченно годным к военной службе на основании ст. 20 (дебильность в умеренно выраженной степени)  Постановления правительства № 390 от 20 апреля 1995 года. Однако призывная комиссия г. Пскова не приняла к сведению ранее принятое решение районной призывной комиссии.

В результате молодой человек в силу низких адаптационных возможностей с трудом выдерживал трудности, связанные с прохождением военной службы (высокие физические и моральные нагрузки) и, не выдержав постоянных издевательств, был вынужден оставить часть. Был нанесен дополнительный вред его и без того слабому психическому здоровью.

В июле 2001 года военно-врачебная комиссия (ВВК) окружного госпиталя признала Павла ограниченно годным к военной службе,
 от которой он, таким образом, в конце концов был освобожден.
· Сергей И., 1982 г.р., военнослужащий срочной службы. Место службы: в/ч 62232 г. Омск, пос. Светлый, воздушно-десантные войска (ВДВ). Призван на военную службу призывной комиссией г. Пскова  в июне 2001 года.

Сергей учился в классе для учеников с задержками психического развития (ЗПР), школу закончить не смог из-за низких умственных способностей. После 3-х месяцев службы в результате избиения старослужащими попал в  госпиталь. После госпиталя избиения продолжались, и через 7 дней солдату пришлось оставить воинскую часть, т.к. старослужащие угрожали его убить. Около 5 месяцев Сергей жил по подвалам, с трудом зарабатывал деньги, чтобы добраться до дома. 

После возвращения солдата домой мать военнослужащего обратилась в Псковскую организацию «Совет солдатских матерей», и по её рекомендации он был обследован врачом-психиатром. Мальчику был поставлен предварительный диагноз: олигофрения в степени умеренно выраженной дебильности, суицидальная настроенность. Как выяснилось, его отец состоит на учете в психо-неврологическом диспансере, брат покончил жизнь самоубийством. Эти факты должны были быть учтены при прохождении призывной комиссии, однако военнослужащий  попал в элитные войска.

По ходатайству «Совета солдатских матерей» и при содействии военной прокуратуры Псковского гарнизона  военнослужащий был направлен для прохождения ВВК в военный госпиталь Псковского гарнизона на предмет определения степени годности к военной службе. ВВК признала военнослужащего ограниченно годным к военной службе и направила его для подтверждения  диагноза  в 442 объединённую военную группировку (ОВГ) г. Санкт-Петербурга. В результате Сергей досрочно уволен из рядов вооружённых сил по состоянию здоровья. 

25.11.2002 г. псковская организация «Совет солдатских матерей» обратилась в прокуратуру г. Пскова с описанием фактов незаконного призыва (речь шла о вышеприведённых 5 случаях) и просьбой в рамках прокурорского надзора провести прокурорскую проверку по вышеизложенным фактам и сообщить о принятых мерах
.

· Михаил Д., 1983 г.р., военнослужащий срочной службы в/ч 88612, незаконно призван Печорским районным комиссариатом 27 мая 2002 года.

До призыва в вооружённые силы в октябре 2001 года в результате автоаварии получил разрыв правой доли печени, сотрясение головного мозга средней тяжести, различные переломы. В конце июля 2002 года был госпитализирован в военный госпиталь с последствиями «лапаротомии», ушивания разрывов печени по поводу закрытой травмы живота с разрывом правой доли печени. 

25 сентября 2002 г. ВВК был признан ограниченно годным к военной службе на основании ст.23 «в» и 83 «г» расписания болезней.

По последнему факту соответствующее письмо «Советом солдатских матерей» направлено в адрес прокуратуры Печорского района
.

Это лишь малая доля фактически происходящего в отношении солдат срочной службы и призывников.

Можно сделать вывод, что в призывных комиссиях, военкоматах и в воинских частях, ответственных за качественный призыв и здоровье ребят, ничего не изменилось: одни больных мобилизуют, после чего окончательно подрывается здоровье молодых людей, другие калечат здоровых.

Вместе с тем Валентина Владимировна Афанасьева председатель ПРОО «Совета солдатских матерей» отметила, что с некоторых пор стало легче разговаривать с представителями военкомата. Её стали воспринимать как профессионала, тогда как в недавнем прош-лом доходило до угроз физической расправой.

Коррупция.

Здесь приведены сведения о фактах коррупции, т.е. фактах использования должностными лицами доверенных им прав и властных возможностей в целях личного обогащения в Псковской области.

Существуют разные определения понятия «коррупция». Наиболее приемлемым, на наш взгляд, следует признать определение, сформулированное на положениях «Конвенции об уголовной ответственности за коррупцию», принятой Советом Европы в Страсбурге 27 января 1999 г. и от имени Российской Федерации подписанной С.В. Степашиным. Неизвестно только, ратифицирована ли она Государственной Думой. Вот определение коррупции согласно Конвенции (в сокращённом варианте): 

«Коррупция – это использование государственными, муниципальными или иными публичными служащими … своего статуса для незаконного получения каких-либо преимуществ … либо предоставление последним таких преимуществ»
.

В такой формулировке коррупция, согласно существующему законодательству, подпадает под действие ст.285 Уголовного Кодекса (УК) РФ. Данная статья входит в 30 главу Кодекса – «Преступление против государственной власти, интересов государственной службы и службы в органах местного самоуправления». Саму статью законодатель сформулировал следующим образом: «Злоупотребление должностными полномочиями: использование должностным лицом своих служебных полномочий вопреки интересам службы, если это деяние совершено из корыстной или иной личной заинтересованности и повлекло существенное нарушение прав и законных интересов граждан или организаций либо охраняемых законных интересов общества или государства». 

Далее комментарий к этой статье поясняет, что «обязательный признак объективной стороны данного преступления состоит в наличии общественной опасности последствий в виде существенного нарушения прав и законных интересов граждан … Данное последствие может выражаться в виде нарушения конституционных прав и свобод граждан, подрыва авторитета органов власти».
Из конституционных положений применительно к нашей теме следует назвать п.1 ст.45 Конституции, гласящий – «Государственная защита прав и свобод человека и гражданина в Российской Федерации гарантируется». 

Теперь, уяснив себе, что  коррупция является уголовным преступлением, общественно-опасным своими последствиями, которые могут выражаться в виде нарушения прав и свобод граждан, в подрыве авторитета органов власти, можно перейти к фактам, имевшим место в Псковской области. 

· В связи с возбуждением уголовного дела в отношении Д. Дервоеда, возглавлявшего ГУП «Псковпрод» и ставшего затем заместителем губернатора Е.Э. Михайлова, последний заявил: «В этом деле присутствуют крайне сомнительные доказательства. То, что я видел в обвинительном заключении, не выдерживает никакой серьёзной критики …. Это явно надуманное дело, по крайней мере, на сегодняшний день. Как оно будет продолжаться дальше – посмотрим. 

Думаю, что этот конфликт совершенно не нужен областной прокуратуре, которая и так переживает далеко не радужные времена. Я боюсь, что опять может повториться та же история, что и с прежним составом прокуратуры.»
.

«Наша обязанность довести до конца уголовное дело, которое мы сейчас расследуем», – это Н. Лепихин, прокурор области.

Для справки. В первом полугодии 2001 г. прокуратура направила 5 протестов на акты исполнительной власти области и 2 представления. Три протеста удовлетворены, два рассматриваются. 

В числе прочего опротестованы:

· постановление Администрации Псковской области от 23.12.1997 г. № 321 «Об учреждении Положения об организации на территории области закупки товаров, работ и услуг для государственных нужд»;

· распоряжение от 06.02.2001 г. № 56-р «О распределении сумм неустоек за нарушение лесохозяйственных требований при отпуске древесины на корню».

Эти протесты Генеральная прокуратура нашла недостаточно обоснованными 
.

О некоторых отношениях с прокуратурой свидетельствует Д. Шахов: «Следствие по делу Д. Дервоеда ведёт В.Н. Шамяков, которого он (Д. Шахов) хорошо знает по делу В.Н. Ивченко и в профессиональных качествах которого не сомневается. Но кажется (Шахову), что над Шамяковым что-то довлеет». 

Руководитель ГУП «Псковпрода» Д. Дервоед после переизбрания на должность главы региона Е.Э. Михайлова, выборную компанию которого он возглавлял, получил, как уже было сказано, должность вице-губернатора. 

Обвинение предъявлено Дервоеду по 2 статьям: в нецелевом использовании государственного кредита и в растрате средств. В конце мая 2002 г. ГУП «Псковпрод» перестало существовать. Его функции перешли опять же ГУП(у), но с иным названием -  «Псковрегионинвест»
.

Долги, накопленные «Псковпродом» за время его существования (порядка 10 млн. руб.), гасятся теперь из областного бюджета, т.е. оттуда же, откуда в своё время ГУП «Псковпрод» получал средства для закупки товаров и продовольствия. Таким образом для псковской казны услуги «Псковпрода» в финансовом отношении обошлись вдвое дороже услуг обычного хозяйствующего субъекта. Это без учета моральных издержек для власти с её подорванным авторитетом.

Сейчас поставками продуктов, одежды, обуви и т.д. для социальных учреждений области занимается, как уже упоминалось, ГУП «Псковрегионинвест», которое уже накопило 1 миллион долгов 
.

· Летом – осенью 2002 г. никому не известному ЗАО «Псковэнерго» было продано ЗАО «Псковоблэнерго», являющееся имуществом области. Эта частная компания за имущество области, как утверждает Виктор Анатольевич Попов (глава «Псковоблэнерго» с августа 1997 г. по январь 2001 г.), заплатила не деньгами, а собственными векселями (в количестве 10 штук)
. По этой сделке прокуратурой области возбуждено уголовное дело по ст.160 п.2 УК РФ (хищение имущества).

Оценочная стоимость компании «Псковоблэнерго» – 95 миллионов рублей. Выручено от продажи – 65 миллионов, да к тому же не «живыми» деньгами, а векселями сомнительной ликвидности 
.

Администрация области, свидетельствует Виктор Попов, постоянно вмешивалась в деятельность «Псковоблэнерго» из-за чего часть средств, вырученных от продажи электрической энергии, направлялась на поддержку производителей вино-водочной продукции (ЗАО «Псковпищепром» и ЗАО «Лагуна»), на спонсорскую помощь местному отделению партии «Единство», которую в тот момент возглавлял Е.Э. Михайлов, и др..

· 25.01.2002 г. Псковский городской суд (судья Ельчанинова) отказал в иске к УИНу области сотруднику СИЗО-1, старшему сержанту Игорю Клинецкому. 

Семья И. Клинецкого из 5 человек (он, жена, тёща, тесть и малолетний сын)  проживает в комнате площадью 11,8 кв. м. трёхкомнатной квартиры.Т.е. с подселением.  

Как переселенцы из зоны, подвергшейся радиоактивному заражению вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС, Игорь обладал правом на внеочередное получение жилья. 

О предоставлении ему квартиры (вначале 2-ух, а затем 1-комнатной) мэром Пскова (М. Хороненом) было удовлетворено соответствующее ходатайство, направленное в администрацию города на бланке Управления исполнения наказаний (УИНа). 17.12.2001 г. на первом судебном заседании всё складывалось в пользу нуждающейся семьи. В её поддержку выступили жилищный комитет городской Администрации и представитель СИЗО-1. Но 25.01.2002 г. в этой поддержке им было отказано, и квартира ушла УИНу 
. 

· К проявлениям коррупции следует отнести приобретение главой Администрации области представительского автомобиля марки «BMW», оценённого журналистами приблизительно в 3,8 миллиона рублей 
. Достоверную цену иномарки Администрация области отказалась назвать даже на суде, куда она обратилась за защитой чести и достоинства губернатора.

4 марта Псковский городской суд обязал исполнительную власть Псковщины в 7-дневный срок предоставить «Панораме» информацию о транспортном обеспечении сотрудников и руководства Администрации Псковской области 
. Если скрывается информация о стоимости приобретенной губернатором машины, есть основания для подозрения в кооррупции (в незаконном использовании преимуществ должностного положения).

Вслед за губернатором ожидается пересадка 10 высокопоставленных чинов из окружения Михайлова в новые автомобили: «Volkswagen Passat». Общая стоимость этого парка порядка 10 млн. рублей. 

Для сравнения: задолженность по заработной плате работникам образования Псковщины по состоянию на 20.02.2003 г. составляет 2,831 млн. рублей. 

В канун дня защитника Отечества Е.Э. Михайлов вручил ключи от автомобилей «Ока» 15 ветеранам-инвалидам Великой Отечественной войны. В народе «Оку» называют «каплей смерти». По стоимости 10 машин «Ока» примерно равны стоимости одной «Volkswagen Passat».

РАЗДЕЛ 6. РЕГИОНАЛЬНОЕ ПРАВОЗАЩИТНОЕ ДВИЖЕНИЕ

Остаются самыми заметными в правозащитном движении Псковской области две общественные организации: ПРОД «Вече» и ПРОО «Совет солдатских матерей».

При СИЗО-1 г. Пскова работает общественная организация «Попечитель», занимающаяся проблемами заключённых. 

2002 г. отмечен рождением новой правозащитной организации в г. Великие Луки Псковской области - «Великие Луки – Вече», отделение ПРОД «Вече».

При областной администрации создана Комиссия по помилованию, в которую вошли в основном чиновники из различных ведомств. 

Правозащитники были приятно удивлены, узнав о помощнике УИНа области по соблюдению прав человека К.Г. Фана, получившем эту должность весной 2002 г.

С ним у «Вече» был налажен контакт во время проведения мониторинга пенитенциарной системы региона. Посещение СИЗО-2 (в г. Великие Луки) проходило с его участием.

 На просьбу «Вече» обратить внимание на приём этапов в Крюковской колонии К.Г. Фана ответил положительно. Но изменилась ли в действительности ситуация в колонии проверить не представляется возможным. 
РАЗДЕЛ 7. РЕКОМЕНДАЦИИ

Изменения в кадровом составе государственных органов


· На встрече Комиссии по правам человека с Президентом России 10.12.2002 г. (в день прав человека) лидер организации «Гражданское содействие» (занимается проблемами беженцев, в т.ч. чеченских) Светлана Ганнушкина имела с В. Путиным беседу. В ней одной  из мер по обеспечению прав человека в Чечне правозащитница на вопрос Путина «Что делать?» предложила заменить разложившиеся регулярные воинские части, терроризирующие местное население, новыми, не заражёнными насилием 
. О разложении командиров разложившихся частей сказано не было, но, как говорят в народе, «рыба с головы гниет».

Нечто подобное необходимо и на Псковщине. Речь о руководителе УВД области С. Матвееве. Правомерность замены Матвеева человеком иных установок подтверждается примером генерала С. Щадрина. При нём такого явления, как разложение персонала внутренних органов региона, не наблюдалось. 

Неспособность сдерживать беззаконие подчинённых действует на них разлагающе. Если стены учреждений, ответственных за безопасность граждан, превращены в застенки для пыток, на которые равнодушно взирают коллеги издевателей … Если по совершении преступления милиционеры вымогают у пострадавшего заявление о непричастности к содеянному ... Если после насилия над человеком сотрудники органов выставляют себя потерпевшими… Тогда есть основание говорить о разложении в рядах псковской милиции. 

Исправить положение можно и нужно сменой главы УВД региона, 

Изменения практики государственных органов

· Защите избирательных прав посвящено достаточно нормативных актов. Увы! Вся эта законодательная мощь бессильна перед безволием правоохранительных органов и безнаказанностью нарушителей. Кандидат А. Большаков, презрев все нормы, получил мандат законодателя. Какие законы выйдут из рук человека привычно их попирающего?
Губернатор Е.Э. Михайлов на выборах осенью 2000 г. победил, поправ конституционные нормы. О защите прав и свобод человека говорить в таком случае не приходится. 

Жалоба А.В. Прокофьева в связи с нарушениями Закона о выборах, пройдя круг правоохранителей (суд-прокуратура-органы внутренних дел), вернулась отказом в возбуждении уголовного дела. 

По надуманным обвинениям фабрикуются дела, в которых органы проявляют          усердие. По нарушениям очевидным следует отказ в привлечении нарушителя к ответственности. Этот перекос пока только усиливается. 

Вор, укравший 1 МРОТ + 1 рубль преследуется по всей строгости закона. Вор-кандидат, похищающий у других кандидатов гарантированные ему Конституцией право, остаётся неуязвимым.

Что тут можно порекомендовать? Только ужесточать правоприменительную практику. За хищение прав и свобод карать необходимо жестче, чем за хищение имущества. Тем более, если нарушителями прав человека выступают властные лица.

· Обеспечение права на справедливое судебное разбирательство в разумный срок независимым и беспристрастным судом, пожалуй, также дело времени. 

Введение в действие нового УПК даёт надежду. Пока же приходится констатировать от-

сутствие в действиях судебной власти подлинной независимости.

Принцип состязательности и равенства стороны
 защиты со стороной обвинения с трудом утверждается в практике псковского правосудия. 

Следовало бы лишить обвинителя в судебном процессе права именоваться государственным. В сознании россиян это прилагательное уже предопределяет правовой и моральный перевес обвинения. Его как бы узаконенное превосходство. Чем обвинители и спекулируют.

Следует предусмотреть (если не в УПК, то в подзаконных актах) требование расположения секретаря судебного заседания за столом на одной линии с судейским, противостоящим столам защиты и обвинения. Сейчас секретарь судебного заседания с обвинителем по делу (к тому же государственным) сидят рука об руку. Из-за чего обвинитель получает моральные и материальные преимущества. Ощущает себя наделённым функциями правосудия. 

В УПК необходимо чётче прописать статус совещательной комнаты и запрет на совершение судебных действий (проводимых с удалением в совещательную комнату) вне этого помещения. На сегодня в Псковском городском суде совещательная комната подменяется судейским кабинетом, оборудованным средствами связи, куда, как к себе, привычно заходит прокурор (обвинитель).

Сегодня в здании псковского правосудия имеется комната для прокуроров, но отсутствует комната для адвокатов. И получается, что прокурор в суде – свой человек. А адвокат – случайное лицо.

Ещё одна проблема – корпоративная связь следственных органов, судов и адвокатуры. 

Немалая часть адвокатов города получает заказы не от клиентов, а от следователей. А председатель суда (например, военного суда в г. Пскове) имеет смелость заявить не угодившему ему адвокату, что тот у него в суде не заработает ни копейки. Так адвокат впадает в зависимость от следователей и судей. А  его клиент – добыча на троих.

Полезна аудиозапись судебных заседаний с последующей распечаткой Это исключит нарушения в протоколе судебного заседания и заставит участников процесса быть сдер- жанней в высказываниях.   

Запись судебного заседания с помощью записывающей техники – путь к открытости суда, к большей его объективности.
· Борьбу с коррупцией в области ведёт областная прокуратура. Об успехах говорить рано, но смотрится прокуратура независимо. 

Здесь одна из рекомендаций – отказ от Государственных унитарных предприятий (ГУП). 

«Дело руководителя «Псковпрода» Д. Дервоеда доказывает, что ГУПы, имея прямой доступ к бюджетным деньгам, зачастую создают возможность заниматься частным бизнесом под прикрытием государства. Это сращивание власти и частного бизнеса, что не может не сказаться на экономике и не имеет ничего общего с нормальными рыночными отношениями. В таких случаях возникают благоприятные условия для нецелевого использования  бюджетных средств и коррупции» (Л.М. Шлосберг) 
.

· Соблюдению свободы слова может содействовать приватизация Псковской областной типографии и лишение газеты «Псковская правда» статуса политического органа. А также введение жестких ограничений главам регионов на использование площадей печатных СМИ и эфира электронных СМИ для собственного рекламирования за счет бюджетных средств. 

О деяниях главы субъекта Федерации должны рассказывать коммуникационные органы партии. Партии, к которой принадлежит 1-ое лицо региона и поддержке которой он обязан своим главенством. 

Кстати, этому соображению уже есть достаточно примеров. Так газета «Псковский рубеж» местных коммунистов – это лицо их лидера В.С. Никитина. Газета «Великолукские ведомости» определяет лицо Б.Н. Каракаева - лидера организации «Союз возрождения Псковского края». Газета «Новый день» – лицо Матвеева (руководителя местного отделения СПС). Газета «Псковская губерния» представляет лидера местной организации «Яблоко» -  Л.М. Шлосберга. 

Е.Э. Михайлов своим лицом сделал «Псковскую правду», что подпадает под определение коррупции, поскольку здесь присутствует использование государственным служащим своего статуса для незаконного получения преимуществ. 

· Для соблюдения прав и свобод служителей веры, для сохранения достоинства личности священнослужителей рекомендовать что-либо сложно. 

Одно можно констатировать: отделение религиозных объединений от государства (п.2 ст.14 Конституции) не должно лишать человека в рясе защиты его прав и свобод, не имеющих религиозных и вообще каких-либо границ. Эти общечеловеческие ценности должны признаваться, соблюдаться и защищаться для священников наравне с другими гражданами страны. Бесправие человека,  посвятившего себя служению Богу, превращает Церковь из поборника нравственности в отстойник произвола вплоть до дикости, типа недоумения, какое высказал однажды архиепископ Евсевий в Епархиальном Собрании: «Когда я запретил Зинона (признанного мастера – иконописца), он лишился божественной благодати и уже не может писать иконы. Почему он получает заказы?»
. 

По Конституции права и свободы человека определяют смысл, содержание и применение законов (ст.18). Однако Закон «О свободе совести и религиозных объединений»
 (далее Закон), который не должен быть исключением, в этом смысле страдает непроработанностью. В своих действиях, унижающих человеческое достоинство, псковский иерарх сегодня не ограничен ни законом, ни внутренними установлениями религиозных организаций. 

В этом плане, в плане гарантий защиты прав и свобод священнослужителей, Закон (и Устав русской православной церкви, зарегистрированный Минюстом России) нуждается в совершенствовании.

Координатор проекта по Псковской области,


администратор ПРОД «Вече»















Н.П. Доновская

Координатор ПРОД «Вече»















В.И. Достовалов

� Свидетельство серии БО № 000146881 от 29.01.2003 г.


� Псковоблгоскомстат– «Псковская область в цифрах», краткий статистический сборник, Псков, 2002 г.. 


� Псковский областной комитет государственной статистики (Псковоблгоскомстат) – «Социально-экономическое положение Псковской обл. в 2002 г., газета «Псковская правда» № 16 (22923) от 29.01.2003 г. 


� Псковоблгоскомстат– «Социально-экономическое положение Псковской обл. в 2001 г., газ. «Псковская правда» № 18 (22923) от 30.01.2002 г.


� Е. Яземова – «Опасный возраст», газ. «Панорама» № 28(213) от 17.07.2002 г.


� Постановление администрации Псковской области № 322 от 17.10.2002 г. � HYPERLINK http://www.NewSpb.ru ��www.NewSpb.ru� от 18.10.2002 г. 19:14


� � HYPERLINK http://www.auto.novgorod.ru/read/41.46 ��www.auto.novgorod.ru/read/41.46� от 23.09.2002 г. 14:40


� � HYPERLINK http://www.ellink.ru/clients/OblStat ��www.ellink.ru/clients/OblStat�


� Великолукский городской отдел статистики – «Основные социально-экономические показатели г. Великие Луки (Псковская область) за первое полугодие 2002 г.», газ. «Великолукская правда» № 172(19753) от 14.08.2002 г. 


� Псковоблгоскомстат– «Социально-экономическое положение Пскова в первом полугодии 2002 г., газ. «Новости Пскова» № 143 (2667) от 29.07.2002 г.


� О. Варежина – «Держись демография», газ. «Панорама» № 9(194) от 06.03.2002 г.


� Псковский областной комитет государственной статистики (Псковоблгоскомстат) – «Социально-экономическое положение Псковской обл. в 2002 г., газета «Псковская правда» № 16 (22923) от 29.01.2003 г.


� Псковоблгоскомстат– «Псковская область в цифрах», краткий статистический сборник, Псков, 2002 г..


� Газ. «Стерх» (неделя), № 79(481) от 06.07.2002 г. 


� Заключение на проект Постановления областного Собрания депутатов «О согласовании условий заключения Администрацией области кредитного договора с Псковским филиалом ЗАО "Балтийский банк"» № 1-779 1 от 15.12.2002 г.


� Информационное агентство АК&М – «Инвестиционная привлекательность регионов», газета «Российская бизнес-газета», № 41 (230) от 16 октября 2001г.


� Газ. «Псковская губерния» № 21(92) от 06-12.06.2002 г.


� П. Нетреба – «Всемирный банк не нашёл в России рынка труда», газ. «Ъ» № 113(2482) 03.07.2002 г.


� М. Бабаева – «Лишние деньги», газ. «Панорама» № 28(213) от 17.07.2002 г. 


� «Только факты» - бюллетень общественного объединения «Правозащитный центр «Вясна» «Право на свободу», № 19(115), ноябрь 2002 г. 


� Псковская область. Подведены итоги выборов в областное Собрание. � HYPERLINK http://www.NewSPB.RU ��www.NewSpb.RU�


� А. Белогоров – «Вторая серия, или Мы сидим, а выборы идут», газ. «Панорама» № 34(219) от 28.08.2002 г. 


� Павел Адельгейм: -«Догмат о церкви в канонах и практике». Псков. 2002 г.


� И. Владимиров «Псковский авторитет Рашид убит по классическому сценарию», газ. «Панорама» № 39 (174) от 10.10.2001 г.


� В. Андреев, «Контрольный выстрел: убит глава Локнянского района», газ. «Панорама» № 34(219) от 28.08.2002 г.


� «Ещё одно убийство в Пскове», газ. .«Панорама»№ 34(219) от 28.08.2002 г.


� «Очередное убийство авторитета», газ. «Панорама» № 39(224) от 02.10.2002 г.


� Постановление об отказе в возбуждении уголовного дела старшего следователя прокуратуры  г. Пскова Токарева А.В. от 24.06.2002 г. 


� А.А. Молчанов – жалоба на необоснованное, незаконное постановление о прекращении уголовного дела в отношении Александрович Ф.И. в части основания для прекращения. 


� Письмо «Вече» № 390 от 27.06.2002 г. в адрес начальника УВД Псковской области. 


� Ответ из УВД Псковской области № 13(246) от 10.07.2002 г. в адрес «Вече».


� Постановление о возбуждении уголовного дела и принятии его к производству, утверждённое начальником 1ГОМ УВД г. Пскова Мамедовым Р.А. (однофамилец сотрудника ОБНОН УВД области Мамедова Р.А.). 


� Расписка гр. Петуховой  И.П. в получении ею кошелька с деньгами от 21.05.2002 г. 


� Постановление о признании Петуховой потерпевшей от 30.05.2002 г. 


� Протокол на разъяснение права гр-ке на предъявление гражданского иска в связи с тем, что ей причинён материальный ущерб, от 30.05.2002 г. 


� Заявление гр. Петуховой И.П. начальнику УВД г. Пскова от 20.05.2002 г. 


� Постановление об отказе в возбуждении уголовного дела от 31.10.2002 г. за подписью зам. прокурора г. Пскова Н.А. Коннова.


� Аудиозапись рассказа Митяева Н.Н. от 26.06.2002 г. произведённая у него дома при свидетелях.


� Письмо из ЦОМ УВД г. Пскова № 2151 от 20.05.2002 г. в адрес Митяева Н.Н. за подписью начальника ОУР (отдел уголовного розыска) 3ГОМ УВД г. Пскова Спорнюка И.П. 


� Аудиозапись рассказа Митяева Н.Н. и его жены от 26.06.2002 г., произведённая у него дома при свидетелях.


� Заявление пресс-службы псковского областного комитета КПРФ – «Насилие над журналисткой в стенах городского УВД».


� Письмо Кухальской Т.Г. в адрес генерал-майора Главного Управления собственной безопасности МВД РФ Ромадановского К.О.


� Аудиозапись круглого стола с участием Кухальской Т.Г.


� Акт судмедэкспертизы № 2099 от 03.10.2002 г. за подписью судмедэксперта И.А. Горбуновой. 


� Письмо из УВД Псковской области № 60/1129 от 26.11.2002 г. в адрес Кухальской Т.Г.


� Акт судмедэкспертизы № 1290 от 19.06.2002 г. за подписью судмедэксперта, уже известной нам  И.А. Горбуновой.


� Акт о несчастном случае на производстве (форма Н-1) от 21.06.2002 г. 


� Аудиозапись круглого стола с участием Носовой И.Б.


� Выписка из медицинской карты Носовой И.Б. от 21.06.2002 г. и заключение хирурга от этого же числа. 


� Письмо из прокуратуры Псковского района № 1-20пр-02 от 28.06.2002 г. за подписью и.о. зама прокурора района Бочаева А.Ф. в адрес Носовой И.Б.


� А. Старовойтов – «Ночные страсти Псковского травмпункта», газ. «Панорама» № 46(231) от 20.11.2002 г. 


� Заявление Зубина С.И.  председателю Великолукского  суда от 17.07.2002 г. 


� Кассационная жалоба на приговор Великолукского районного суда Псковской области по делу № 1-168/2002 защитника Васильева И.В., осуждённого Зубина С.И. от 21.11.2002 г. 


� Приговор Великолукского районного суда Псковской области по делу № 1-168/2002 от 11.11.2002 г.


� Кассационное определение судебной коллегии по уголовным делам Псковского областного суда (дело № 22-1136) от 25.12.2002 г.


� Постановление Великолукского городского суда Псковской области   от 03.01.2002 г. по рассмотрению жалобы Зубина С.И. об изменении меры пресечения (жалоба оставлена без удовлетворения).


� Постановление Великолукского городского суда Псковской области от 28.02.2002 г. по жалобе Зубина С.И. на продление срока содержания под стражей (жалоба оставлена без удовлетворения).


� Определение судебной коллегии по уголовным делам Псковского областного суда (дело № 22-354) от 08.04.2002 г.


� Акт экспертизы № 537/01 от 28.10.2002 г. эксперта Г.И. Верхотурова Северо-западного регионального Центра судебной экспертизы (Псковский филиал).


� Министерство юстиции РФ, Северо-западного регионального центра судебной экспертизы (Псковский филиал) – Акт экспертизы № 748/01 от 23.12.2002 г. эксперта Г.И. Верхотурова. 


� То же № 749/01 от 23.12.2002 г. 


�  Протокол допроса Н.И. Парамоновой от 13.11.2001 г., материалы уг. дела (т.1 л.д. 55-56).


� Материалы уголовного дела. 


� Протокол выемки вещей из морга. Материалы уголовного дела. 


� Протокол осмотра места происшествия от 04.02.2002 г. Материалы уг. дела (т.2 л.д. 30-33).


� Ходатайства об отводе государственного обвинителя Н.А Хабарова от  08.07.2002 г.; 22.07.2002 г.; 01.10.2002 г.


� Протест заместителя председателя Верховного Суда РФ А.Е. Меркушева № 91д 01-20 от 31.05.2002 г.  на основании ст. ст. 371, 376 УПК РСФСР.


� Постановление Президиума Псковского областного суда от 12.07.2002 г. (дело № 44-у-238) в порядке ст. 378 УПК РСФСР. 


� Жалоба на действия  и решения судьи Псковского городского суда Захаровой М.А. от 13.02.2003 г. 


� Ходатайство подсудимого Ивченко от 26.02.2003 г. об исключении доказательства. Отклонено 26.02.2003 г. 


� Заявление подсудимого В.Н. Ивченко от 26.02.2003 г. 


� Заявление в порядке ч.3 ст.243 УПК  РФ от имени защитника В.И. Достовалова, оглашённое подсудимым 30.01.2001 г. 


� Заявление в порядке ч. 3 ст. 243 УПК РФ (возражения против действий председательствующего в судебном заседании) от  10.02.2003г., оглашенное 13.02.2003 г. 


� Постановление судьи М.А. Захаровой от 10.02.2003 г.


� Письмо «Вече» №  429 от 12.02.2003г. в адрес судьи Захаровой М.А.


� Обращение В.Н. Ивченко в правозащитную организацию «Вече» от 11.02.2003 г.


� Ю.Говоров, судья Верховного Суда РФ – «Постановление о возбуждении надзорного производства по делу Журавлёва Н.Н» № 91д02-18 от 31.01.2003 г.


� «Чёрная метка псковским судьям», газ. «Стерх –пятница» № 75 за июнь 2002 г. 


� А Левицкий – «Как заткнуть рот Левицкому?», газ. «Великолукские ведомости», № 36 (155) от 04.09.2002 г.


� А. Машкарин – «Депутаты позаботились о судьях и свободе своего слова», газ. «Псковская губерния», № 25(96) от 04.07-10.07.2002 г. 


� В. Федотов – «Наглецы с телекамерами на режимном объекте», газ. «Псковская правда» № 29 (22689) от 14.02.2002 г.


� «Опровержение» - газ. «Псковская правда» № 20-21 от 01-02.02 2002 г. 


� «Россия – самая опасная для СМИ страна», газ. «Новости Пскова» № 5(2777) от 10.01.2003 г.


� Обращение В.Б. Семёнова и С.И. Никифорова от 25.03.2002 г. в адрес начальника УВД Псковской области Матвеева С.Е.


� Акт № 820 судебно-химического исследования от 25.03.2002 г. за подписью эксперта химика Вишнякова. 


� Письмо УВД Псковской области № 13-5-к от 23.04.2002 г. в адрес Кухальской Т.Г. 


� Н. Самойлова – «Медиа-метаморфозы. Комсостав псковских СМИ сменил своё лицо», газ. «Панорама», № 5 (241) от 05.02.2003 г. 


� Письмо архиепископа Евсевия и членов Псковского Епархиального Совета (18 чел.) в адрес главы Администрации Псковской области и Президента РФ от 12.03.2002 г. – вестник Псковской Епархии «Благодатные лучи» № 2 (59) 2002 г.


� Письмо начальника бюро государственной вневедомственной экспертизы Псковской области М.Г. Селянцева № 14 от 02.04.2002 г. в адрес Римско-католического прихода Пресвятой Троицы и архитектора Царика А.М. 


� Экспертное заключение № 140-1 Бюро государственной вневедомственной экспертизы от 29.03.2002 г. утв. М.Г. Селянцевым.


� Заявление ПРОД «Вече» - «Закон не указ архиепископу Псковскому и Великолукскому, сталкивающему православных с католиками».


� Газета «Псковская губерния»  №21 (92)  от  6-12.06.2002 г.,


� Заявление ПРОД «Вече», газ. «Псковская губерния» № 18(89) от 16-22.05.2002 г.


� А. Тасалов – «Государство и религия: уважение и взаимодействие», газ. «Псковская правда» № 30-31 от 15-16.02.2002 г.


� Письмо Администратора Церкви ХВЕ «Еммануил» Патневича В.Н. № 57 от 20.07.2001 г.  в адрес Председателя Комиссии по религиозным объединениям Хритоненкова Д.К. 


� А. Милька – «Что важнее для Родины: баня, детская площадка или храм?», газ. «Новости Пскова» №143 (2667) от 29.07.2002 г.


� Письмо пастора ЦХВЕ «Церковь Христа» Клементьева И.Н. от 19.05.2001 г. в адрес прокуратуры Опочецкого района. 


� Иерей Павел Адельгейм – «Догмат о церкви в канонах и практике», г. Псков, 2002 г., 223 стр., тираж 1000 экз.


� Иерей Павел Адельгейм – «Догмат о церкви в канонах и практике», г. Псков, 2002 г., 223 стр., тираж 1000 экз.


� И.В. Васильев, уполномоченный представитель избирательного объединения «Рабочий выбор» – жалоба в территориальную и областную избирательные комиссии № 48-ТИК от 21.03.2002 г. 


� Постановление территориальной избирательной комиссии  г. Великие Луки № 120 от 25.03.2002 г. 


� Л.М. Шлосберг, заявление прокурору Пскова В.М. Фомину от 19.09.2002 г. 


� А.В. Прокофьев, заявление прокурору Пскова В.М. Фомину от 20.09.2002 г.


� Письмо из прокуратуры Пскова № 654 ж-02 от 23.09.2002 в адрес начальника УВД г. Пскова полковника милиции Петрова В.И. 


� Письмо из территориальной избирательной комиссии Пскова № 806 от 24.09.2002 г. в адрес А.В. Прокофьева.


� Уведомление из 1ГОМ УВД Пскова № 64(4131) от  10.10.2002 г. в адрес А.В. Прокофьева. 


� Постановление об отказе в возбуждении уголовного дела в части от 04.10.2002 г. 


� А.В. Прокофьев – заявление в Псковский областной суд от 07.10.2002 г. 


� Письмо из Псковского областного суда № 1-7 от 08.10.2002 г. в адрес прокурора Псковской области Лепихина Н.Н. 


� Письмо из прокуратуры области № 15-р-2002 от 09.10.2002 г. в адрес и.о. прокурора г. Пскова Н.А. Коннова. № 654 ж-02 от 11.10.2002 г. в адрес начальника УВД г. Пскова. 


� Письмо из прокуратуры города № 654 ж-02 от 11.10.2002 г. в адрес начальника УВД г. Пскова.


� Уведомление № 63/23-П от 20.10.2002 г. из 1ГОМ УВД г. Пскова в адрес А.В. Прокофьева. 


� Постановление от отказе в возбуждении уголовного дела от 20.10.2002 г. 


� Псковска лента новостей – Администрации Псковской области отказали в иске к информационному агентству «ПЛН», 09.12.2002 г. 11:26


� Ю. Лактионов, доверенное лицо кандидата в депутаты Псковского областного Собрания депутатов по избирательному округу № 4 В.И. Радуна  - жалоба в территориальную избирательную комиссию от 30.09.2002 г. 


� «В судах отстояла Дума право своё», .газета «Великолукские Ведомости» № 35 (154) от 28.08.2002 г.  


� А. Алесин, «Захват или ход конём по голове», газ. «Псковская губерния» № 29 (100) от 01-07.08.2002 г.


� К. Минаев, «Правосудие существует», газ. «Псковская губерния» № 33 (104) от 29.08-04.09.2002 г.


� Аудиозапись беседы А.А. Роговоа с вечевцами в январе 2003г.


� М. Макаров, «Слово «население» исключить», газ. «Псковская губерния» № 22 (93) от 13-19.06.2002 г.


� Е. Яземова «Островская гимназия: вопросов больше чем ответов», газ. «Панорама» № 39(174) 10.10.2001 г.


� «Не платят? Бастуем!», газ. «Новости Пскова» № 9 от 16.01.2002 г. 


� М. Бабаева – «Помогите нам не пустить детей по миру! Попросили бы у президента Путина усвятские учителя», газ. «Панорама» № 3(188) от 23.01.2002 г. 


� «Совещание у губернатора», газ. «Псковская правда» № 81 от 30.04.2002 г. 


� Письмо Администрации Новоржевского района Псковской области № 117 от 08.04.2002 г. в адрес «Вече»


� Фамилии действительно разные.


� В. Фёдоров, «Сердце, отданное детям», газ. «Новости Пскова» № 71 (2595) от 16 .04.2002 г.


� В. Колосов, «Безымянный ребёнок», газ. «Псковская правда» № 87 (22747) от 14.05..2002 г.


� Ответ прокуратуры Псковской области №21-30-2002  от 28.10.2002 г.  на запрос «Вече»


� Ответ Управления социально-педагогической поддержки и реабилитации детей Министерства образования РФ №811-7251/28-14 от 17.10.2002 г.


� Е. Яземова, «Республика Шкид», газ. «Панорама» №4(189) от 30.01.2002 г. 


� И. Зинатулин, «Сладкий бизнес», газ.  «Псковская губерния» №7 (28) от 14-20.02.2002 г.


� Е. Яземова, «Младенцы для больничных коек», газ. «Панорама» № 6 (191) от 13.02.2002 г.


 � Минимальные стандартные правила обращения с заключенными, принятые в Женеве 30.08.1955г. на первом Конгрессе ООН по предупреждению преступности и обращению с правонарушителями.


 � Свидетельство псковички: её сын в августе 2002 г. из СИЗО-1 был  этапирован в Кроковскую колонию.


 � Т. Петрова – «Здесь пахнет хлебом, новой мебелью ... и бедой», газ. «Псковская правда», № 9 от 17.01.2002 г. 


 � Из интервью с бывшим заключенным Крюковской колонии.


 � Сведения о подразделениях УИС Псковской области по состоянию на 01.09.2002 г.


� Свидетельство НПО «Попечитель».


� По сведениям из компетентных источников психиатрической службы области (состояние на 16 декабря 2002г.)


� «Внимание, идет набор», газета «Призыв Себежского района № 41 от 22.05.2002г.


 � ПАИ – «Посещали исправительные учреждения», газета  «Великолукская правда» № 167 (19748) от 07.08.20002г.


 � Запрос «Вече» №409 от 01.11.2002г. в адрес областной прокуратуры


 � Ответ областной прокуратуры №17/20 от 03.12.2002г. в адрес «Вече»


� Запрос  «Вече» № 414 от 12.11.2002г. в адрес Себежской прокуратуры


� Ответ из Себежской прокуратуры № 24/618 от 26.12.2002г. в адрес «Вече»


� Запрос «Вече» № 410 от 01.11.2002г вв адрес Великолукской прокуратуры


� Ответ из Великолукской прокуратуры № 3776-02 от 21.11.2002г. в адрес «Вече»


� Жалоба Командующему Ленво





� Письмо ПРОО «Совет солдатских матерей» в адрес прокуратуры г. Пскова  № 45 от 25.11.2002 г. 


� Письмо ПРОО «Совет солдатских матерей» в адрес прокуратуры г. Печоры Псковской обл., № 46 от 25.11.2002 г.


 � «Основы противодействия коррупции», изд. «Спарк», Москва, 2000 г., стр.22


� Н. Денисова – «Прокурор Псковской области. Николай Лепихин: «Кто-то лает, кто-то идёт», газ. «Панорама» № 28 (163) от 25.07.2001 г.


� «К прокуратуре применяют меры», газ. «Псковская правда» № 153-154 от 17-18.08.2001 г.


� М. Бабаева – «Из закромов родины убрали ГУП «Псковпрод», газ. «Панорама» № 22 от  05.06.2002 г. 


� Е. Яземова – «Было маслице простое, стало золотое …». (долги «Псковпрода» перед поставщиками погашены из областного бюджета)», газ. «Панорама» № 39 (224) от  02.10.2002 г.


� В. Смирнов – «Горькая правда и сладкая ложь», газ. «Панорама» № 17 (152) от  10.05.2001 г.


� А. Тюгаев – «Ток-шоу» с криминальным уклоном», газ «Так надо!», № 13 от 16-22.04.2001 г. 


� Е. Яземова – «Честь мундира променяли на квартиру», газ. «Панорама», № 4 от 30.01.2002 г. 


� Редакция газеты «Панорама» – «Автомобиль губернатора стоит более 3 миллионов 800 тысяч рублей?», газ. «Панорама», № 67 (243) от 19.02.2003 г.


� «Красиво жить не запретишь» и «Суд обязал губернатора Михайлова предоставить информацию журналистам «Панорамы»», газ. «Панорама» № 9(245) от 05.03.2003 г. 


� С. Ганнушкина – «О практических результатах встречи с Президентом судить рано», бюллетень «Хроника МХГ» № 1(97) за январь 2003 г.


� УПК РФ ст.15


� По сообщению ИА «Росбалт» – «От ГУПов одни напасти: дело Д. Дервоеда напомнило о государственной экономике», газ. «Псковская губерния», № 30(101) от 08-14.2002 г. 


� П. Адельгейм – «Догмат о церкви в канонах и практике», Псков, 2002 г., стр. 175.


� «О свободе совести и религиозных объединений» от 21.03.2002 г. 






